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1. Uvod

1.1. Zadani

Objednatelem naturového hodnoceni koncepcéndmi. 1 Uzemniho planuiRluky je
Urbanistické sedisko Brno, spol. s r.o., ktera je zamvejejim zhotovitelem. Naturové
hodnoceni bylo zadano na zaldadanoviska Krajskéhor@adu Jihomoravského kraje, odboru
Zivotni prostedi ¢. j. JIMK 149044/2018 ze dne 9. 11. 2018, které hlmwylo vyznamny
negativni vliv na lokality soustavy Natura 2000gmovit na EVL Niva Dyje.

1.2. Cil

Cilem naturového hodnoceni je posoudit, zdasZae. 1 UP Ritluky, tedy vymezeni a
uspdadani_ploch s rozdilnym #pobem vyuZzitima vyznamny negativni vliv nargdmety
ochrany a celistvost lokalit soustavy Natura 2000.

1.3. Postup vypracovani hodnoceni

Hodnocen je upraveny navrh Zny ¢. 1 UP Ritluky z brezna 2020, jehoz zhotovitelem je
Urbanistické gedisko Brno, spol. s r.o., hlavni projektanti Iagch. Pavel Ducki&k, Ing.
arch. Vanda Ciznerova. Hodnoceni bylo provedenaaldad stanoviska Krajskéhoradu
JMK podle § 45i zakon&. 114/1992 Sb., ktera nevyléla vyznamny negativni vliv na
lokality soustavy Natura 2000. Navrh koncepce byribéhu zpracovani po jednanich
s projektanty a nasledm starostou obce a fimovatelem UP &kolikrat upravovan. Jednalo se
piedevsim o zrnu vymezeni firock blizkych opateni (Xm, Xv) dle fvodniho reSeni
(Studie proveditelnostiifrodk blizkych PPO v povodi Dyje a Kyjovky), kteréymdni navrh
ZM1 UP nerespektoval a v dith ¢astech zcela nevhodmenil. Rovrsz byly k €mto
v koncepci blize nedefinovanym ofetim stanoveny specifické podminky vyuZiti, wyljici
vyznammié negativni ovliveni prednméta ochrany EVL. Dale doslo k vypusti nékolika
problematickych ploch — z hlediska naturového haeénd se jednalo zejm. o zruSeni plochy
COV pro rekreéni oblast (¢etnd napojeni), ktera byla ve z@r@& odsunuté poloze od
zastavby Novych Mlyéh a ve zcela zbytmém stetu s EVL. Rovdz doSlo k Gpravam
regulativa funkéniho vyuziti ploch a doplmi podminek &kterych navrhovych ploch.

2. Udaje o koncepci

2.1. Zakladni udaje

Nazev koncepce: Ziac. 1 uzemniho planuiRluky
(dle zékona:. 183/2006 Sb.)
Katastralni Uzemi: iitluky (736333), Nové Mlyny (736325)
Obec: Htluky (584851)
Obec s roz$enou misobnosti: Beclav (6204)
Kraj: Jihomoravsky
Charakter koncepce: Navrh Zny UP, jako zakladniho dokumentu
i vytvérejiciho podminky pro vSestranny rozvoj sidla.
Ucel koncepce: Cilem a obsaheménm tzemniho planu je vymezeni a

uspdadani ploch s rozdilnym #apobem vyuZziti
s dirazem na usgfddani zastainych a zastavitelnych
ploch a stanoveni zakladnich zasad organizace uzemi
véetne postupu pi jeho vyuziti a podminek vystavby tak,
aby byly vytvaeny pgedpoklady k zabezpeni trvalého
souladu vSechifrodnich, civiliz&nich a kulturnich
hodnot v Uzemi, se zvlastnirferelem na Zivotni
) prostedi a jeho ochranu.
Objednatel Zm1 UP: ObedciBuky

LOW & spol., s.r.0. 3
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Paizovatel Zm1 UP: Mistsky ad Beclav, odbor stavebni a Zivotniho
] prostedi, oddleni tzemniho planovani
Zpracovatel Zm1 UP: Urbanistické&etlisko Brno, spol. s r.o.fiRop 8, Brno

602 00 - Ing. arch. Vanda Ciznerov4, Ing. archePav
Duch&ek, Ing. Pavel Vesely, Mgr. Martin Novotny

Predpokladana doba platnosti: od schvéleni v rod® 20og. 2020
Varianty: 1
Preshranini vlivy: ne

2.2. Hlavni cile a opateni koncepce

Cilem Zm1 UP je stanovit koncepci rozvoje obce zvop jeho jednotlivych funénich
slozek tak, aby byl zabezfmn soulad vSechifwodnich, civiliz&nich a kulturnich hodnot v
Gzemi, a to s ohledem na udrzitelny rozvoj, a stammdminky vyuZziti Gzemi pro realizaci
zamera na zaklad navrzené urbanistické koncepce. R&rne cilemteSit problematiku
regionalnich vztaln tykajicich se izemi obce (koordinovat podminkyranl lokalit Natura
2000 s rozvojovymi zaemy, technickou infrastrukturieSit s ohledem na zajmy v oblasti
spodni nadrze Nové Mlyny, respektovat funkci spadtidrze Nové Mlyny jako opiani v
ochrar Uzemi ped zaplavami, koordinovat regionalni USES se smisgcbbcemi, rozvijet
cestovni ruch a vyuziti rekré@iho potencialu). DalSimi cily jsou tasit systém dopravni a
technické infrastruktury, dpsnit USES, navrhnout rozvoj Gizemi v souladu sey&byvatel
obce i zdjmy statu a deSit zapojeni vodniho dila a rekéa&ch lokalit do krajiny.

Redeni UP Ize povaZovat jiz za optimalizovae8enivedouci k dosaZzeni vsech icil
tuzemniho planovani, tedy sjednoceni mnohostranpgéadavk na uspeéadani izemi obce,
véetne pozadavk vyplyvajicich ze zagri nadregionalniho vyznamu.

Dle zakona:. 183/2006 Sbh. o tzemnim planovani a stavelyadu a vyhlasky. 501/2006
Sh. 0 obecnych pozadavcich na vyuzZivani Uzemi wjae@vrh jednotlivé navrhové plochy
a koridory a jejich vyuziti dale ufesiuje formou popisu v textovéasti (tzv. hlavni,
piipustné, podmimé piipustné, nefipustné vyuziti, podminky prostorového usmani a
ochrany krajinného razu).

Zpusob uspeadani navrhovych ploch a koridov ramcifeSeného Uzemitipom obvykle
musi naplovat rozdilné pozadavky, které mohou byt ve vzagmrsouladu ale i rozporu.
V piipadech seti je ttreba stanovit priority nebo zvolit kompromisni vatia

Resené Gzemi je vymezeno spravnim tGzemim otitdeky, které zahrnuje dvprostoroe
odklena katastralni uzemi (k.ariRiky, k.4. Nové Mlyny) o celkové rozloze cca 14BA.
Spravni Uzemi obce je s@sti Dolnomoravského Gvalu a se rozklada na pomggko-
moravské nivy a Dyjsko-moravské pahorkatinsagt Ritlucka hora). Odvagbvano je
upravenymigasto naimenymi, drobnymi vodotemi do ohrdzovaného a upraveného koryta
feky Dyje vytékajici z dolni Novomlyské nadrzgifpo protéka jen k.. Nové Mlyny, kam
okrajow zasahuje i vodni plocha nadrze). Vice jatihuieSeného Uzemi zaujima ornilp,
tvorena pevazr scelenymi, velkoplosnymi poli, dalStetinu pokryvaji vinice, sady a
zahrady, travni porosty t¥iopouze gkolik jednotek procent, lesni porostyiépaz listnaté)
pak necelou sedminu. V severni polavikatastru naigchodu mezi nivou a Upatinfifuckeé
hory se nachézi zastmé Gzemi Htluk, které zaujim& zhruba 14 ha. Zasts& Uzemi
Novych Mlyni se nachazi na levid¥i Dyje a jeho rozloha je zhruba 5 ha. Urbanigtick
struktura Novych Mlyh se dochovala gmérng, ovSem v pipadt Pritluk i pres postupné
rozSkovani velmi doke a tvdi pormerné hodnotny, celistvy urbanisticky celek.

Vyznamné pirodni hodnoty dokladaéhkolika ¢etny pgekryv spravniho Gzemi obce se
zvySert chrargnymi Uzemimi pirody a krajiny. Do oboueSenych katasirobce od jihu
zasahuji biosféricka rezervace (MaB) Dolni Morarsansarské Matady dolniho Podyji a
EVL Niva Dyje. Do k.4. Nové Mlyny pak navic j€Stasahuji fekryvajici se PO Palava a
CHKO Palava a NPR i€ Jezero.
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Obsah Zmeény &. 1 UP Ritluky dle textové ¢asti UP

ozn&eni popis dikich zmén kat. uzemi
ZM1.01 0 vymezeni pirod blizkych protipovodovych opateni Xm, Xv) Pritluky,
Nové Mlyny
ZM1.02 o vymezeni technickych protipovadvych opaiteni (poldr Bitluky) Pritluky
0 zmena, Uprava rozsahu a rafehi zastavitelné plochy44), vymezené v platném UP pro plochu
vodni a vodohospodiskou (N), na zastavitelné plochy44a, Z44b) technické infrastruktury - hraze
(TH)
0 souvisejici zruseni VPY/DT11), vymezené v platném UP, a vymezeni nové IRST06)
0 souvisejici vymezeni stabilizovanych plockieldvé komunikace{U), technicka infrastrukturar(,
smiSené nezastaveho Uzemi — krajinny ramegX), zenedélské @)
0 souvisejici Uprava rozsahu USES (lokalni biokoril@r, lokalni biocentrumlLBC2), vymezeného
v platném UP
ZM1.03 0 Uprava rozsahu regionalniho biocentra RBGié jezero — Pastviska souvisejici Uprava vymezenPitluky,
stabilizovanych ploch ifrodnich E), vodnich a vodohospotkych (N) a Gelovych komunikacil Nové Mlyny
(bu)
0 doplreni nadregionalniho biokoridoru K 161V
ZM1.04 0 zmena zastavitelnych ploctZ{2, Z13, Z14 a Z15), vymezenych v platném UP pro plochy smiseiové Mlyny
obg. vybaveni, bydleni, rekreace a spor&A), na zastavitelné plochy rekreace smiSeRg) ¢+
souvisejici Uprava rozsahichto ploch, vetns zastavitelné plochyZ@5), vymezené v platném UP
pro sidelni zeke (Z)
o vymezeni stabilizovanych ploch rekreace smiSRsg+{ souvisejici aktualizace zasta¢ého Uzemi
0 zaazeni zastavitelnych plocE12, Z13, Z14 aZ15) do ploch, ve kterych je rozhodovani o&rach
v Uzemi podmiéno zpracovanim Gzemni studie
0 souvisejici zruSeni koridiorpro technickou infrastrukturkKT5, KT7 aKT8) a VPS YT6, VT7 a
VT9), vymezenych v platném UP
ZM1.05 0 zmena stabilizované plochy smiSené nezastého Gzemi - krajinny rameSX) na zastavitelnoy PEitluky
plochu Z47) smiSenou vyrobnMS)
ZM1.06 0 zmena stabilizované plochy smiSené nezastékio Uzemi - zeddglské ©M) na plochu Gzemn|Pfitluky
rezervy R2) smiSenou obytnou5Q)
ZM1.07 dilét zmena byla vypugna Pritluky
ZM1.08 0 zmena&asti plochy Gzemni rezerviR(), vymezené v platném UP, na zastavitelnou ploaue | Pritluky
smiSenou obytnoBO)
0 souvisejici Gprava rozsahu (zmen$eni) zastavibwhy (Z16) pro sport )
ZM1.09 0 zmena &asti stabilizovanych ploch smiSenych centralniBic)(a veejnych prostranstvil) na | PEitluky
stabilizovanou plochu sidelni zetef?)
ZM1.10 0 zmenacasti stabilizované plochy sidelni zelefZ) na plochu festavby P50) pro dopravu v klidu| Piitluky
(DP)
ZM1.11 diléi zmena byla vypu@na Nové Mlyny
ZM1.12 diléi zmena byla vypu@na Nové Mlyny
ZM1.13 0 zmena stabilizované plochy smisené nezastélo Gizemi - ze&dglské SM) na zastavitelnou plochiNové Mlyny
(Z55) rekreace rodinnéRfr) a zastavitelnou plochZ$6) sidelni zelet (Z2)
ZM1.14 0 zrueni zastavitelné plochyd3) pro technickou infrastrukturuT§ a VPS ¥T1), vymezenych|Nové Mlyny
v platném UP
0 souvisejici zruSeni koridoru pro technickou infrasturu KT1) a VPS YT2), vymezenych
v platném UP
0 souvisejici vymezeni stabilizované plochy smiSeegastatného Uzemi - krajinny rameSX) +
Uprava rozsahu (rozgéhi) zastavitelné plochy29) pro dopravu v klidulP)
ZM1.15 0 Uprava podminek stanovenych v platném UPGaemi nachylna k poruseni stability swah Pritluky
ZM1.16 0 zmena zastavitelné plochyZ(7) pro sport A), vymezené v platném UP, na zastavitelnou plogRiitluky
smiSenou obytnoBO)
ZM1.17 0 zmena stabilizované plochy smiSené obyt®O) na stabilizovanou plochu &énského vybavenfNové Mlyny
(QOv)
ZM1.18 0 zmena stabilizované plochy smiSené nezastého Gzemi - krajinny rameSX) na zastavitelnoy Nové Mlyny
plochu ¢53) rekreace rodinnér)
ZM1.19 0 zmena stabilizované plochy smiSené nezastéhio tizemi - zetalslské SM) na zastavitelnou plochyPEitluky
(Z54) smiSenou obytnousQ)
ZM1.20a |0 aktualizace zastamého Gzemi Pritluky
0 souvisejici vymezeni stabilizovanych ploch smiSarglzytnych §O) a vetejného prostranstvil))
0 souvisejici Gpravy rozsahu a réihi zastavitelnych ploctzg a Z20), vymezenych v platném UR,
na d¥ ¢asti 2at+Z2b) a 20a+Z20b) + souvisejici Upravy rozsahu VP¥OT2 a VDT3),
vymezenych v platném UP
ZM1.20b |0 aktualizace zastamého Uzemi Pritluky
0 souvisejici vymezeni stabilizovanych ploch smiSanysbytnych §0) a plochy smiSeng¢

nezasta¥ného Gzemi - zeédélské SM)

LOW & spol., s.r.0.
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ozn&eni popis dikich zmén kat. azemi
ZM1.20c |0 aktualizace zastamého Gzemi Pritluky
0 souvisejici vymezeni stabilizované plochyejrého prostranstvi))
ZM1.20d |©0 aktualizace zastamého izemi Pritluky
0 souvisejici vymezeni stabilizované plochy smiSdnémg SO)
ZM1.20e |o0 aktualizace zastamého Gzemi Pritluky
0 souvisejici vymezeni stabilizované plochy smiSéngng SO) a sidelni zelen(Z)
ZM1.20f |0 aktualizace zasta&mého Uzemi Pritluky
0 souvisejici vymezeni stabilizované plochy smiSéngrne SO) a veejného prostranstvi)
0 souvisejici Uprava rozsahu a reehi zastavitelné plochyZ@1), vymezené v platném UP, nadd

gasti @21a+Z21b) + souvisejici Gprava rozsahu a rélethi VPS ¥DT4), vymezené v platném UR,
na d¢ ¢asti YDT4a+VDT4b)

0 souvisejici Uprava rozsahu zastavitelnych plath & Z5) smiSenych obytnyct80), vymezenych
v platném UP

ZM1.20g |© aktualizace zastamého tzemi Pritluky
souvisejici vymezeni stabilizované plochy pro tédkou infrastrukturuT)

souvisejici zruSeni zastavitelné plochg4%) pro technickou infrastrukturuT§ a VPS ¥T10),
vymezenych v platném UP

o o

aktualizace zastamého Gzemi Nové Mlyny
souvisejici vymezeni stabilizovanych ploch pro meckou infrastrukturu — hrazd ()

ZM1.20h

aktualizace zastamého Gzemf Nové Mlyny
souvisejici vymezeni stabilizované plochy smiSdngng SO)

souvisejici Uprava rozsahu (zmen3eni) zastavitploéhy ¢6) smiSené obytné&SQ), vymezené
v platném UP

ZM1.20i

O O o|o o

ZM1.20;] o aktualizace zastamého uzemf Nové Mlyny
0 souvisejici zmina stabilizovanych ploch smiSené vyrobB8V) a smiSené nezastaého Uzemi -
krajinny rdmec $X) na stabilizovanou plochu smiSenou obytn®0)(

ZM1.20k |0 aktualizace zastamého Gzemi Nové Mlyny
0 souvisejici vymezeni stabilizované plochy smiSeemastainého Uzemi - zeddélské SM) a Uprava
rozsahu (zmenS$eni) stabilizované plochy smiSergbwyrSV)

ZM1.201 |0 aktualizace zastamého Uzemi Pritluky

0 souvisejici vymezeni stabilizované plochy rekredacenadné Rh)
ZM1.20m |0 aktualizace zastamého tizemi Pritluky

0 souvisejici vymezeni stabilizované plochyrpdni E) a stabilizované plochycélové komunikace

(DU) + uprava rozsahu (zmenSeni) stabilizované plschigené obytnéSQ)

ZM1.20n |o0 aktualizace zastamého Gzemi Pritluky

0 souvisejici vymezeni stabilizované plochy pro téckwu infrastrukturu T)
ZM1.21 0 zrudeni zastavitelné plochg10) smiSené obytnéSQ) vymezené v platném UP Nové Mlyny
ZM1.22 0 zrudeni zastavitelné plochg1) smisené obytnéQ) vymezené v platném UP Nové Mlyny
ZM1.23 0 zrudeni zastavitelné plochg7) smisené obytnéSQ) vymezené v platném UP Nové Mlyny
ZM1.24 o aktualizace zastamého uzemf Pritluky

0 souvisejici vymezeni stabilizované plochy smiSdnéme SO)

0 zruSeni zastavitelné ploch¥3) smiSené obytnéQ) vymezené v platném UP

popis ostatnich di€ich zmén a Uprav (bez identifikace)

0 Uprava stanovenych podminek pro plochy s rozdilegiisobem vyuziti, tykajici se vytovani staveb, Z&eni a opdeni v plochach
nezastagného Gzemi (kraji), s ohledem na § 18 odst. 5 stavebniho zakona

o0 aktualizace zast@mého Uzemi u staveb ve volné krajiie aktualniho stavu mapy KN

0 Uprava ozn&eni prvki USES do souladu se ZUR JMK

o aktualizace dopravni a technické infrastrukturyakiualnich UAP ORP i&clav

aktualizace limit vyuZiti Gzemi dle aktualnich UAP ORReRlav (Koordinani vykres)

vypuseEni zaplavového Gzemi g z vykres: vyrokovécasti (vykresy. 2 a 3a)

o vypusEni limita vyuZiti Gzemi z vykresvyrokovécasti (vykresy. 3a, 3b)

0 Uprava struktury textovésti vyroku UP

LOW & spol., s.r.0. 6




Hodnoceni vlivu koncepce ,Zmac. 1 dzemniho planu/Rluky” na soustavu Natura 2000

3. Udaje 0 EVL a PO

3.1. Identifikace do€enych lokalit

Za koncepci Zm1l UP iRluky potencial@ dottenou lokalitu soustavy Natura 2000 byla
identifikovana Niva Dyje (CZ0624099), nebodo jejiho Uzemi iimo zasahuji
protipovodiova opaiteni, kterd navic mohou oviievat i vodni rezim SirSiho okoli, a
piipadreé i PO Péalava (CZ0621029), kam zasahujeéakt k.4. Nové Mlyny.

Naopak jako za koncepci Zm1 UFitRiky dotené nebyly identifikovany zadné dalsi lokality
soustavy Natura 2000, které se nachazeji v blizlspsévniho Uzemi obcetiBuky, véetrg
bezprostedre sousedici EVL Milovicky les (CZ0624100).ul2odem je skuténost, Ze
jednotlivé sodasti koncepce ji nijak neovlivni,éetns ménénych ¢i novych navrhovych
ploch, nebé se nenachéazeji v blizkosti zmané lokality a ani fipadné zamry na nich
realizované, nefizou mit kvili svému charakteru zadn&imé ani nefimé vlivy na tuto
EVL. Obdobr to plati i pro vSechny ostatni lokality soustavgtida 2000, nachazejici se
v 8ir§im okoliteSeného spravni zemi obce, které byly &wshledany za navrhem koncepce
nedoteneé.

/ / Il Hrube lout
I | ky
EVL NivaDyje [ Uduby ||

165 1

EVL Milovicky les

Buinary "

Pi‘ehledna situace vyskytu lokalit soustavy Natura Qfa spravnim Gzemi obcefluky a v jeho okoli.
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Hodnoceni vlivu koncepce ,Zmac. 1 dzemniho planu/Rluky” na soustavu Natura 2000

3.2. Popis dokenych lokalit

EVL Niva Dyje

Kéd lokality: CZ 0624009

Kraj: Jihomoravsky

Rozloha: 3249 ha

Biogeograficka oblast: panonska

Kategorie ochrany: dkolik segmeni NPR, NPP, PP

Strueny popis:

Rozsahla lokalita regionalniho vyznamu se nachégizinv ¢asti Dolnomoravského avalu, v #iDyje
mezi obcemi Beclav, Podivin, Nové Mlyny, Bulhary a Lednice. Jéde o hodnotny Usé&ky Dyje s
ptirozenym charakterem toku a zachovalym, rozsahlgmpexem luznich lésa luk v aluviu Dyje,
byt byl ve druhé pol. 20. stoleti népnivé postizen zrdnami hydrologickych podminek &izenim
obory. Jeho nejcegjsi ¢asti je lokalita Kivé jezero (NPR) pod hrazi dolni Novomlynské nadize
Novych Mlyna. PrestozZe je kvalita ¢kterych biotoji v navazujici¢asti nivy vesmis nizsi nezli na
Kiivém jezée, jde o Gzemi svym rozsahem i vyznamem niérdoé.Casteéné do reho zasahuje také
PO Lednické rybniky (volay¥ kolonie na Zameckém rybnice) i&lIni a jiZznicast je navic saiésti
vyjimeéné, pamatko¥ chrargné, komponované krajiny Lednicko-valtického ard@INESCO, KPZ).
Geologicky podklad tvid kvartérni pigitohlinité ticni sedimenty, misty s roztrouSenymi valouny. Dle
geomorfologickéha@lenéni spada lokalita do celku Dolnomoravsky Gval, pkic Dyjsko-moravska
niva, coz je akumutai rovina sectvrtohornimi usazeninami s vyskytaratnych meandra mrtvych
ramen, z nichZ vystupuji nizké terasseyaté v pesypy (tzv. hrady). &®ini pokryv tvdi negastji
fluvizemg, ¢ernice a gleje. Dominantnim biotopem v &idyje jsou tvrdé luhy niZzinnyckek, které
jsou na odlestmych mistech nahrazeny kontinentainimi zaplavovanipukami svazuCnidion
venosi Na su8Sich mistech se vyskytuji panonské duliiyabna nelesnich stanovistich pak
mezofilni ovsikové louky a misty fragmenty acidofilh suchych travntk Z mokiadni vegetace jsou
hojr¢ zastoupeny mdtdni olSiny, vegetace rakosin eutrofnich stojatyold, vegetace vysokych
osfic a vegetaceifrozert eutrofnich a mezotrofnich stojatych vod. Po vysthperiodickychiini se
na jejich d& objevuje eutrofni vegetace bahnitych substriliejhodnotijSim uzemim EVL je Kvé
jezero s doke zachovalymi fragmenty tvrdého luhu a kontineritiirzaplavovanych luk, které byly v
minulosti pro nivureky Dyje typické. Vyskytuje se zd@da zvIla&t chrargnych a vzacnych drdh
cévnatych rostlin, mj. lakuSnik Baudet(Batrachium baudotii)rizkatec bradasity (Ceratophyllum
submersum) kokotice chmelova(Cuscuta lupuliformis) prySec bahenn{Euphorbia palustris)
kosatec silisky (Iris sibirica), hrachor bahenn{Lathyrus palustris) bledule letni(Leucojum
aestivum) SiSak hralovity(Scutellaria hastifolia) statek pdiéni (Senecio sarracenicusy violka
slatinna(Viola stagnina) Na lokalig Ziji korySi listonoh jarni(Lepidurus apus)zabronozka siZni
(Siphonophanes grubii)a skupiny lasturnatkyOstracoda sp. stevlik n¥iZzkovany (Carabus
clathratus) tesdik obrovsky(Cerambyx cerdop mravenec luZznfLiometopum microcephalumy
tanich se rozmnoZuje roskia zelengHyla arborea) skokan ostronosfRana arvalis) s. kratkonohy
(R. lessonag)s. skehotavy(R. ridibunda)a ¢olek velky (Triturus cristatus) Z ptaki zde hnizdi orel
moisky (Haliaeetus albicilla) lunak ¢erveny (Milvus milvus)a I. hrédy (M. migrans) hojna je
cvreilka tiéni (Locustella fluviatilis) V poslednich letech se&inym druhem v Gzemi EVL stal bobr
evropsky (Castor fiber) Mistni populace havky (Rhodeus sericeus amarugsp, R. amarus)e
naopak Uzce vazana na lokality s vyskytem Skeblil Anodontaa velevruli roduUnio. Mezi hlavni
ohroZujici faktory EVL pdaf zejm. dlouhodoba z&éna vodniho reZimu po vysta¥imovomlynskych
nadrzi a regulaci Dyje v druhé pol. 20. st. (absepavidelnych zéaplav, pokles hladiny podzemni
vody), déle &eni invaznich bylin ai@vin (zejm. h¥zdnice kopinaté, sludaice topinamburu, javoru
jasanolistého a jasanu pensylvanského), nespréaesigotigeni na zerdélskych pozemcich v niv
(rozoravani luk) a intenzivni chov lovnéé&tre v novodobé olie (zahrnuje i PP Kitné jezero).
PredevSim¢ast spadajici do pamatkoehrargného Lednicko - valtického arealu je zviast letni
sezO® nemalo zatzovana turistickym ruchem.K néj@ZitéjSim managementovym opahim paiti
zejm., zvySeni hladiny podzemni vody a obnova plelaiych zaplav, dale zamezenitesi
nepivodnich drul rostlin a pravidelné koseni travinnych sgelestev.

LOW & spol., s.r.0. 8



Hodnoceni vlivu koncepce ,Zmac. 1 dzemniho planu/Rluky” na soustavu Natura 2000

Predméty ochrany EVL Niva Dyje

Typy p¥irodnich stanovi®’ Rozloha | Podil
* prioritni typy prirodnich stanovid (ha) (%)
Prirozené eutrofni vodni nadrze s vegetaci
typu MagnopotamiomeboHydrocharition 52544 0,16 C/B/C

6440 | Nivni louky fi¢nich tdoli svaznidion dubii 222,6867 6,85 C/B/B

6510 Extenzivni séené louky nizin aZ podii (Arrhenatherion,
Brachypodio-Centaureion nemoralis)
SmiSené jasanovo-olSove luzni lesy temperatni eabdr
Evropy (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)
SmiSené luzni lesy s dubem letr{i@uercus robur)jilmem
vazem(Ulmus laevis)j. habrolistym(U. minor), jasanem
91F0 | ztepilym(Fraxinus excelsioripebo j. Gzkolistyn{F. 1180,773436,34| C/B/B
angustifolia)podél velkychrek atlantské a &doevropské
provincie(Ulmenion minoris)

R/IZIG

3150

196,7454 6,05 D/B/B

91E0* 49,6398 1,52| C/B/B

Vyswtlivky viz str. 10
Druhy - Zivogichové %8 §1 S| o |28
* ozn&uje prioritni druhy =3 s3] 5| 2 |85
=8 e8|l & | R |88
bobr evropsky Castor fibe C C| B| C| B
horavka duhova Rhodeus sericeus amarus P C| B|] A| B
kunka ohnivd -Bombina bombina C cC| B| C| B
lesak runglkovy - Cucujus cinnaberinus P C| B| C| B
ohniv&ek ¢ernaiarny -Lycaena dispar P C| B| C| B
pachnik hady* - Osmoderma eremita P C| B| C| B
piska: pruhovany Misgurnus fossilis P C| B| C| B
roh& obecny 41.ucanus cervus P C| B| C| B
svinutec tenky Anisus vorticulus P C| B|] A| B
tesdik obrovsky -Cerambyx cerdo P C| B| C| B
vrapenec maly Rhinolophus hipposideros P C| B| C| B

diive udavana jako poddruh iimvky duhové(Rhodeus sericeus)vyskytemna Dalném vychad dle platné
taxonomie se vSak¥R jedna o samostatny druh -fhwku hadkou (Rhodeus amarus)
Vys\etlivky viz str. 10

Druhy rostlin nejsoui@dméty ochrany této EVL.

PO Palava

Kod lokality: CZ0621029

Kraj: Jihomoravsky

Rozloha: 1945,5 ha

Biogeograficka oblast: panonska

Kategorie ochrany: totozné s izemim CHK&ja MZCHU

Strueny popis:

Uzemi se rozklada na jihu Moravy mezi obcemi Ddstonice, Fitluky, Sedlec a Mikulov ¥lenité
vrchoving Pavlovskych vrch. Uzemi je sotésti biosférické rezervace Dolni Morava a nachézi s
v ém i nékolik EVL. Pavlovské vrchy pét k ¢elni ¢asti gikrovu vrgjSiho flySového pasma, které
sem bylo pesunuto v ietihorach od vychodu. Z geologického hlediska smgeo silg zvrasgné
jilovce, piskovce a slepence jednotky Zdanické azgranské (starSitetihory), do nichz byly #
horotvornych pohybech zaweny bloky pevnych jurskych az spodiimlovych vépent a tmavych
jilovcu (druhohory), vectvrtohorach pak doptmy spraSovymi pokryvy. Dle geomorfologického
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Hodnoceni vlivu koncepce ,Zmac. 1 dzemniho planu/Rluky” na soustavu Natura 2000

¢lergni se jedna o okrsek Pavlovské vrchy (vychaghst podcelku Mikulovské vrchovinaklenita
vrchovina s pevazrt denudanim reliéfem a vypreparovanymi vapencovymi bradigdni pokryv
tvoii na vapencich rendziny, na spra&iemozens a v nizSich polohach nivniigy a gleje. Hlavnimi
veget&nimi typy jsou dubohainy, teplomilné doubravy, lesostep, drnové a skstiepi a okrajo¥ do
Uzemi zasahuije i luzni les s dominujicim dubenineta jasanem v né/Dyje. Lesostep a skalnaté a
drnové stepi fedstavuji typické biotopy Pavlovskych vicls mnoha charakteristickymi zastupci
fauny. Z hlediska ornitologického se jedna o vetemné Uzemi. Hofhzastoupené biotopy, lesostepi,
skalnaté a drnové stepi obyvacptna populace gmice vlaSskgSylvia nisoria)a tuhyka obecného
(Lanius collurio) V teplomilnych doubravach a dubobimidch hnizdi strakapoud préestni
(Dendrocopos mediusycelojed lesni(Pernis apivorus)lejsek lokrky (Ficedula albicollis) Staré
sady, ovocné aleje a zahrady obyv&qina populace strakapouda jiznifidendrcopos syriacus)
V luznich biotopech naiivém jezée Zije koloniecapa biléhqCiconia ciconia)i kolonie kormorana
velkého (Phalacrocorax carba) Oblast je téZ pravidelnym zimowsh orla mdského (Haliaeetus
albicilla). Pravideld zde hnizdi laak hredy (Milvus migrans) prilezitostr i lunak ¢cerveny(Milvus
milvus) V Milovickém lese hnizdi vyznamrigst populace dudka chocholatéhipupa epopsy CR.
Pavlovské vrchy jsou zimovi&n zednéka skalniho(Tichodroma muraria) Z hlediska pednéta
ochrany PO jsou hlavnimi ohroZujicimi faktory zejraénadnirné zafistani stepnich a déaich
biotopa kefi (fuhyk obecny, gnice viadska), intenzivni rybeni a lesni hospo#lni (dravci) casteéne

i intenzivni rekreéni vyuzivani a vyhledavnegiméreny rozvoj zastavby obci.

Predméty ochrany PO Palava

0 0|8 e

Druhy ptak gs _S|3 |8 |88

s 8 2218 |5 |58

> a o of(N |N JOCE

¢ap bily -Ciconia ciconia 10-12 pah hnizdicich (4%) C|A|lC| C
lejsek Elokrky - Ficedula albicollis 1-2 tis. péh hnizdicich B |B|C| B
orel masky -Haliaeetus albicilla 10-20 zimujicich (+1* hnizd)) A |A | C | B
penice vlaSska Sylvia nisoria 350-600 pér hnizdicich B |(B|B| A
strakapoud jizni Bendrocopos syriacus 50-60 pah stalych B |(B|B| B
strakapoud progtdni -Dendrocopos medius 70-150 péh stalych B|A|C| B
tuhyk obecny Lanius collurio 1-1,3 tis. pat hnizdicich (<1,5%) B [ B| C| B
véelojed lesni Pernis apivorus 7-9 pati hnizdicich (10%) C|A|lC| C

(*) - udaje dle Souboru dopadanych opateni PO (gilohac. 5 Planu pée 2016-25)

Vys\etlivky:

Reprezentativnost (R)

Stupdi reprezentativnosti udava, do jaké miry je danydu@i habitat nachazejici se na dané lokaljfpicky v porovnani s
interpreté&ni priruckou: A - vynikajici, B - dobra, C - vyznamn4, D - gemamné zastoupeni.

Zachovalost (2)

U stanovig se jedna o kombinadii tkritérii udavajici stupezachovani struktury a funkci daného biotéphabitatu na dané
lokalité¢ a moznosti jeho obnovy; u driuffle to kombinace dvou kritérii udavajici stimachovani charakteristik stanowist
které jsou dlezité pro dany druh, a moznosti jeho obnovy: Avée zachovany, B - ddb zachovany, C - imérné nebo
nedostaténé zachovany.

Celkové hodnoceni (G)

Celkové hodnoceni vyznamu lokality pro ochrarislpSného typu ifirodniho stanovigt nebo zachovani daného druhu.
Zobrazena hodnota je Wipadt stanovi§ u biotopi expertnim odhadem a u habitatazenym pimérem celkovych
hodnoceni biotojp odpovidajicich danému habitatu na dané Ilokalit pfipadt druhi se pak jednd o celkové shrnuti
uvedenych kriterii, dopkmé gipadré o dalSi charakteristiky vyznamné pro druh: A - oges vyznamny, B - velmi
vyznamny, C - vyznamny.

Izolace (1)

Stupsdi izolace populace na dané lokakte vztahu k firozenému arealu roZéni druhu: A - populace je (téif) izolovana,

B - populace neni izolovana, ale je na okraji areéisieni druhu, C - populace neni izolovana, lezi wwakzSteného
aredlu druhu.

Velikost populace

Uvadi absolutni ptetnosti relativni éetnost: C - druh&ny, R - vzacny druh, V - velmi vzacny druh, P -ldje gfitomen.
Podil populace

Patetnost a hustota populace daného druhu, vyskyhtojisé na dané lokalitv pongru k populaci tohoto druhu na Gzemi
statu: A - 100% az > 15%, B - 15% az > 2%, C - 2% 8%, D - nevyznamna populace.
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Hodnoceni vlivu koncepce ,Zmac. 1 dzemniho planu/Rluky” na soustavu Natura 2000

3.3. Dotené gredméty ochrany

Identifikace datenych pedn#tiz ochrany EVL Niva Dyje:

Predmeét ochrany

Dotéenost koncepci

Moznost ovlivéni

3150- Firozené eutrofni vodni nadrze s vegeta

typu MagnopotamiomeboHydrocharition
biotopyV1A-B a F - Makrofytni vegetace
prirozere eutrofnich a mezotrofnich stojatych
vod s valankou Zabi (A)fezanem pilolistym
(B) a bez &chto drulis — ostatni porosty (F)

delochy PPO zasahuj
v k.U. Ritluky do
EVL, véetre
segmeni stanovist
(u Horniho lesa, u
Fraumilu)

ANO

moznost pimého
z&boruwi likvidace i
ovlivnéni slozek ZP
(zejm. hydrologickych
podminek) pedevsim
pii realizaci opateni

—

6440- Nivni loukyti¢nich udoli svaz&nidion
dubii

biotop T1.7 - Kontinentalni zaplavované louky

plochy PPO zasahuj
v k.U. Ritluky do
EVL, vcetre
segment stanovist
(u Hustopeéskych
luk)

-ANO

moznost pimého
zaborudi likvidace i
ovlivnéni slozek ZP
(zejm. hydrologickych
podminek) pedevsim
pii realizaci opaeni

6510- Extenzivni séené louky nizin aZz podiii

plochy PPO zasahuj
v k.U. Nové Mlyny i

i ANO
moznost pimého

(Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion k.U. Fitluky do zaboruci likvidace i
nemoralis) EVL, véetns ovlivnéni slozek ZP
biotop T1.1 Mezofilni ovsikove louky nekolika segmerit | predevsim fi realizaci
stanovist opateni
ANO

91E0* - SmiSené jasanovo-olSové luzni lesy

temperatni a borealni Evrofino-

Padion, Alnion incanae, Salicion albae)
biotop L2.4 - Mekké luhy niZzinnychrek

plochy PPO zasahuj
v k.U. Nové Mlyny i
k.U. Fitluky do

EVL, vcetre rady
segment stanovist

i moznost pimého
z&boruwi likvidace i
ovlivnéni slozek ZP
(zejm. hydrologickych
podminek) pedevsim
pii realizaci opateni

91F0- SmiSené luzni lesy s dubem letnim

(Quercus robur)jilmem vazenm(Ulmus laevis)j.

habrolistym(U. minor), jasanem ztepilym

(Fraxinus excelsiorhebo j. tzkolistyn{F.

angustifolia)podél velkychek atlantske a

stredoevropské provincigJimenion minoris)
biotopy L2.3A a B - Tvrdé luhy niZinnydiek,
¢lovékem malo ovlivené (A) a silg ovlivnéné
porosty (B)

plochy PPO zasahuj
v k.U. Ritluky do
EVL, véetre fady
segmeni stanovist

ANO
i moznost pimého
zaborudi likvidace i
ovlivnéni slozek ZP
(zejm. hydrologickych
podminek) pedevsim
pii realizaci opaeni

Vyswilivky: PPO — protipovodova opateni

Predmét ochrany Dotéenost koncepci

Moznost ovlivéni

. - ANO
- plochy PPO zasahuji v k.UiiBuky
bobr evr.opsky do EVL, &etre biotopi : ,
Castor fibe . . . biotopi
s prokazanym vyskytem druhu behem

moznost likvidacei ovlivnéni

, pEip. naist ruseni
realizace opiani

LOW & spol., s.r.0.
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Predmeét ochrany

Dotéenost koncepci

Moznost ovlivéni

horavka duhova -
Rhodeus sericeus
amarus

plochy PPO zasahuiji v k.GiiBuky
do EVL, wetre potencialg
vhodnych biotop stojatychgi
pomalu proudicich vod, kde vSak
nebyl prokazan vyskyt druhu ani
jeho hostitelskych mi¥

ANO

moznost ovliviéni potenciala
vhodnych biotop na Uzemi
EVL béhem realizace opiani

kunika ohniva -
Bombina bombina

plochy PPO zasahuiji v k.0tiBuky
do EVL, wetns potencionala
vhodnych biotop druhu a

v blizkosti lokalit s jeho vyskytem

ANO

moznost ovlivini potencialnich
biotopi, prip. i stavajicich v
EVL, zejm. Ehem realizace
opafteni

lesak runglkovy -
Cucujus cinnaberinus

plochy PPO zasahuiji v k.0riBuky
do EVL, wetre biotopi

s oduntelymi kmeny listnéa

s prokazanym vyskytem druhu

ANO

moznost likvidace&i ovlivnéni
biotopi druhu, gip. i jedina
béhem realizace opiani

ohniv&ek cernazarny
- Lycaena dispar

plochy PPO zasahuiji v k.utiBuky
do EVL, wetns potencial
vhodnych biotop vihkych luk a
mokiadi, kde vSak v posledni déb
nebyl prokazan vyskyt druhu

ANO

moznost ovlivini potencialg
vhodnych biotop na tzemi
EVL béhem realizace opiani

pachnik hady* -
Osmoderma eremita

plochy PPO zasahuiji v k.GiiBuky
do EVL, Wetré vhodnych biotof
se starymi stromy s dutinami, kde
byl v minulosti doloZzen vyskyt
druhu

ANO

moznost ovlivini potencialg
ivhodnych, a fip. stavajicich
biotopi na Uzemi EVL Bhem
realizace opaeni

piska: pruhovany -
Misgurnus fossilis

plochy PPO zasahuji v k.utiBuky
do EVL, wetns potencial
vhodnych biotop zabahgnych
stojatych¢i pomalu proudicich vod
bez prokdzaného vyskytu druhu

ANO

moznost ovlivini potencialg
vhodnych biotop na tzemi
EVL béhem realizace opiani

roh& obecny -
Lucanus cervus

plochy PPO zasahuiji v k.GiiBuky
do EVL, wetre potencialg
prijatelnych biotojd listnatych leg
s trouchnijicim dievem bez
prokédzaného vyskytu druhu

ANO

moznost ovlivini potenciala
vhodnych biotop na Uzemi
EVL béhem realizace opiani

svinutec tenky -
Anisus vorticulus

diléi sowasti UPresi tzemi, kde se

s nej\tsi pravépodobnosti druh
vibec nevyskytuje a ani historicky
nebyl doloZen jeho vyskyt

D

NE
negredpoklada se zadné
ovlivnéni populace druhu v EVL

tesaik obrovsky -
Cerambyx cerdo

plochy PPO zasahuiji v k.UtiBuky
do EVL, wetns biotop1 se starymi
listn&i (duby) s prokazanym
vyskytem druhu

ANO

moznost likvidace&i ovlivnéni
biotopi druhu, g@ip. i jedina
béhem realizace opiani

vrapenec maly -
Rhinolophus

hipposideros

diléi sowasti UPresi plochy, kde
se nenachazeji vhodné biotopy a

ani se zde druh nevyskytuje

NE
nep'edpoklada se zadné
ovlivnéni populace druhu v EVL

Vyswitlivky: PPO — protipovodova opateni

LOW & spol., s.r.0.
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Hodnoceni vlivu koncepce ,Zmac. 1 dzemniho planu/Rluky” na soustavu Natura 2000

Identifikace datenych

pedneti ochrany PO Palava:

Predmeét ochrany

Dotéenost koncepci

Moznost ovlivéni

cap bily -
Ciconia ciconia

rozsahlé plochy k zastaghez jsou
souwasti potravniho arealu druhu
s jeho¢etnym vyskytem v okoli PC
(hnizdis¢ v intravilanu N. Mlyra,
populace v NPR Kvé jezero
zanikla)

ANO

ovlivnéni a zabor potravniho
arealu, nérst ruseni
intenzifikaci vyuzivani a
realizaci zanra v okoli PO

lejsek Elokrky -
Ficedula albicollis

diléi sowasti UP neovlivni Gzemi
PO s preferovanymi biotopy druht
zejm. starSi listnaté az smisené
porosty

J NE
'negredpoklada se zadné
ovlivnéni populace druhu v PO

orel masky -
Haliaeetus albicilla

rozsahlé plochy k zasta¥pb

souwtasti potravniho arealu druhu
s jehocetnym vyskytem v okoli
PO, kde se nachazi i jeho hnizdis
v NPR Kiivé jezero

v ndvaznosti na vodni nadrz, jez je

ANO

~ovlivnéni potravniho arealu,
narst ruseni intenzifikaci
vyuZivani a realizaci z&m

tv okoli PO

peénice viasska -
Sylvia nisoria

diléi sowasti UP neovlivni Gzemi
PO s preferovanymi biotopy druht
S rozptyleg rostoucimi kovinami,
pouze je mohou ovlivnit mimo PO

NE

I negedpoklada se ovlivimi
populace druhu v PO, ani
v pripact vlivu na potencialnich
biotopy mimo ni

strakapoud jizni -
Dendrocopos syriacu

dilei sowasti UP neovlivni Gzemi
PO s preferovanymi biotopy druht
se starou sidelni zeleni (zahrady,
zdhumenky), pouze je mohou
ovlivnit mimo PO

(2

NE

I nepedpoklada se ovlivami
populace druhu v PO, ani
v pripact vlivu na potencialnich
biotopy mimo ni

strakapoud progdni

dil¢i sowasti UP neovlivni Gzemi
PO s preferovanymi biotopy druht

NE

- Dendrocopos : o . . "nep“redpoklédé se zadné
. zejm. staré listnaté porosty (zejm./s ;. ~ -
medius duby) ovlivnéni populace druhu v PO
diléi sowasti UP neovlivni Gzemi | NE
¢uhyk obecny - PO s preferovanymi biotopy druhu negedpoklada se ovlivimi

Lanius collurio

s rozptylenou zeleni advinami,
pouze je mohou ovlivnit mimo PO

populace druhu v PO, ani
v pripact vlivu na potencialnich
biotopy mimo ni

véelojed lesni
Pernis apivorus

diléi sowasti UP neovlivni Gzemi
PO s pitomnosti pro druh
vhodnych, lesnich biotdp

s navaznosti na bezlesi

NE
nep'edpoklada se zadné
ovlivnéni populace druhu v PO

LOW & spol., s.r.0.
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Hodnoceni vlivu koncepce ,Zmac. 1 dzemniho planu/Rluky” na soustavu Natura 2000

4. Hodnoceni vlivia koncepce na EVL a PO

4.1. Zhodnoceni Uplnosti podklad pro posouzeni

Naturové hodnoceni bylo zpracovano v rozsahu indoimuvedenych v nasledujicich
podkladech poskytnutych objednatelem i ziskanydal&ich zdraj. Tyto podklady byly pro
zpracovani hodnoceni shledany jako dosta€i sowasném stavu znalosti adomosti).
1. Zpréava o uplatovani Uzemniho planuifluky, listopad 2013
2. Odavodreéni Zmeny ¢. 1 Gzemniho plan iRluky, textovacast s vyznéenim zngn,
brezen 2020

3. Zménac. 1 uzemniho planuiRluky, birezen 2020
Il. Dokumentace oivodréni zmeny &. 1 UP Ritluky
C. Textovatést

D. Grafickacast: 1 Vykres zakladnihderéni tzemi 1:5000
2 Hlavni vykres, navrh uspéadani tuzemi 1:5000
4 Vykres véejr¢ prosgsSnych staveb, opani a asanaci 1:5000
5 Koordin&ni vykres 1:5000
7 Vykres gedpokladanych zabbpadniho fondu 1:5000
4. Terénni Seeni: listopad 2019
5. Konzultace:

- Ing. Vlastimil Sajfrt (AOPK-SCHKO Palava) - nevd@ano stanoviskojestozereseniCOV
pro rekreani oblast vedlo fes okraj NPR Kvé jezero (pozéi zruSeno);
- Ing. David Vesely (Povodi Moravy) — zapracovétiiqek blizkych protipovodovych
opateni do UPD dle studie proveditelnosti (pgzdvedeno do souladu)

6. Oboroveé dokumenty k protipovadvym opatenim (PPO):
Sdruzeni POYRY Environment a.s. a VRV Praha atadi€ proveditelnostiiirodé blizkych
PPO v povodi Dyje a Kyjovky, 2013
Sdruzeni Htluky 2015 (SINDLAR, s.r.0., HG partner s.r.0.)oRumentace pro Gzemtizeni
Dyje, poldr Ritluky, 2016

7. Udaje o EVL, PO ai@dnstech ochrany pochazi z vice internetovych Zdroj
predevsim z www.natura2000.cz, www.ochranaprirodyaezw.biomonitoring.cz,
drusop.nature.cz,

4.2. Mozné vlivy koncepce

Koncepce: Zmeénac. 1 tzemniho planuiRluky

Rozsah koncepce: dw katastralni zemi (k.G xrfluky, k.U. N. Mlyny),
celkem 1430 ha

Casovy rozsah ovlivéni:  do dalsi zrsny UP

Intenzita vliva: navrh UP byl hodnocen na Grovni potencialnickivli

Specifické charakteristiky: v dok& platnosti jsou mozné zy v ramci platného UP

Vlivy koncepce Zm1 UP i#tluky na dotenou EVL, pop. PO speéivaji v kladnéméi
zaporném fpisobeni navrhovych ploch a koridormiip. jinych dikich sowasti UPD na jeji
piednty ochrany a celistvost. Vyhodnoceni bylo proydml ve smyslu, jak dana plocha
s rozdilnym zfisobem vyuZiti miZze ovliviovat gedméty ochrany a celistvost EVEi PO.
Mozné vlivy jsou odvozovany od realizaci budoucémera v prostoru navrhovych ploch
s rozdilnym zpisobem vyuZiti. Jedna se tedy o vyhodnoceni potencié vlivi, které
vyplyvaji z navrhovaného #Zgobu vyuZziti ploch. fedpokladané ifimé vlivy mohou misobit
bezprostedre na edmety ochrany, pipadré na jeji celistvost, négpmé vlivy pak na #&
muzou pisobit prostednictvim zndn sloZzek Zivotniho prostdi v souvislosti s vyuZivanim
ploch (ovzduSi, pda, voda, hluk, biota, krajinna struktura atd.).zEK&eni gimych a
negimych vlivi nemusi byt vzdy jednoztaé. DulezitéjSi z hlediska hodnoceni je, zda
k ovlivnéni miZze dojit a jak bude vyznamné.

LOW & spol., s.r.0. 14
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U konkrétnich zarra, u kterych existuji pochybnosti o jejich moznémivowni lokalit
soustavy Natura 2000, musi p&gbout podrob&Si hodnoceni v ramci procesu EIA. Tyka se
to predevsim diich ¢asti Zm1 UP vymezenych jako plochy igkryvnou funkci - ,pirod
blizk& protipovodova opateni (Xm, Xv), ktera vyznaminzasahuji imo do EVL Niva
Dyje. Vysledna mira ovlivini EVL bude zcela zaviset nejen na technick@&$eni &chto
opateni, ale i na zjsobu realizace a tasovani jejich jednotlivych fazi.

4.2.1. Identifikace vlivia dil¢ich sowasti tzemniho planu
Byly definovany nasledujici mozné vlivy koncepcehledlem k datenym pedmétim
ochrany EVL¢i PO a jejich celistvosti:

Likvidace nebo naruSeni stanave biotog druhi

Plochy PPO na uzemi EVL vyznatpasahuji ddady segmeitit stanovi§ a bioto druhi,
které jsou pedmety ochrany. Zejména dhem realizace PPO tbe dojit k naruSeni az
likvidaci téchto segmerit které ntize byt v pimém rozporu s igdpoklady na zachovani
prednEta ochrany.

PloSny zabor nebo ovli¥ni potravnich areéldruhi

Navrhové plochy, a to i mimo Uzemi PO, mohou negatovliviiovat potravni areal druh
jez jsou pednety ochrany.

RuSeni druf
Nové vyuziti navrhovych plockii koridord i mimo PO, pipadrg jina opateni souvisejici
s vyuzivanim uzemi, mohou zvysSit rusSivé dopadyiri 8koli, konkréts na rékteré druhy
ptéki, a to napiklad zvySenou mirou hlukového zatizenitsinym zngisténim ¢i zvySenym
pohybem osob, jez mohou negatiavliviiovat populaceigdmeta ochrany PO.

Zn&tisténi slozek zivotniho prostdi
Zejména realizace PPOfip. intenzifikace vyuzZivani Uzemi,xe zatizit jednotlivé slozky
ZP (ovzdusi, pda, voda, hluk, biota), které pak mohou negatiavliviiovat gedmty
ochrany EVL pip. i PO. PestoZe je smysluplisi a prokazatekjSi posuzovat vlivy
obdobnych projekt na udrovni konkrétnich zami, neng€la by koncepce fjpoustt
vymezovani potencionaproblémovych ploch.

ZvySeni mortality druth

MoZnost zvySené mortality jediicdruhi, jez jsou pednEtem ochrany EVL¢ PO,
predevsim Bhem realizacedkterych ditich ¢asti UP (zejm. PPO).
Celkovy naiist zatiZzeni zemi zvySenou intenzitou vyuzZivani

7

Nekteré diki ¢asti UP jsou fedpokladem pro vyznamné zvyseni intenzity vyuZziviéemi
v okoli EVL i PO, které sebotiasto nese i nast celkového zatizeni Uzemi a jeho slozek
Zivotniho progiedi. Toto komplexni a pozvolné ovliovani nize postupé a v dlouhodobém
vyhledu zhorSovat integritu danych lokalit, aniz by bylo moZnéifedem jednozrimé
vyhodnotit negativni vlivy na konkrétnirgdnmety ochrany. Navic s&asto mira tohoto
ovliviiovani niZe zesilovat a kumulovat s ostatnimi aktivitamianém tzemi.

Ovlivnéni uzemi nevhodnymi figobyieSeni nebo realizaci zdm

Casto k negativnimu ovlivmi (i nedmysinému) KkZe dojit vylirem nevhodnych
technickychieSeni a fedevsim zfisohi realizace, nejen na Uzemi EVL, ale i v jeji bligto
RovnéZz v tomto pipad je mozné fipadné negativni vlivy kvalifikovanposoudit az na
arovni konkrétnich zagmi. Presto je v Bkterych gipadech mozné i na konaep Urovni

upozornit fedem na mozna rizika spojena s uskoiteim planovanych za#na.

4.2.2. Mozné vlivy izemnich rezerv

Hodnocena koncepce neobsahuje Uzemni rezervy, kiendohly byt pedpokladem pro
budouci mozné stty s lokalitami soustavy Natura 2000.

LOW & spol., s.r.o. 15
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4.3. Vyhodnoceni vlii koncepce na datené predméty ochrany
4.3.1. Popis datenych predmétia ochrany
Ekologické naroky

Vzhledem k porérné velkému pétu dotenych pedmeti ochrany (dest z EVL Niva
Dyje a dva z PO Pélava), zde nejsou ungdekologické naroky dle jednotlivych stanaves
druhi, které by text posouzeni Zmg& prodlouzily. Hlavnim dvodem je skuténost, ze
rozhodujici diéi sowasti Zm1 UP Htluky, ktera niize potencialé ovlivnit nejvice pedmeta
ochrany lokalit soustavy Natura 2000, jsou vymezaioéhy protipovodovych opaiteni, jez
vzhledem ke své lokalizaci v EVLiipno zasahuji do cilovych stanotig biotog druhi.
Navic nejsou tato op@ni v hodnocené koncepci nijak blize specifikovaamaproto neni
smysluplné reSit ovlivreni predn®td ochrany na udrovni jejich ekologickych nafok-
rozhodujici je jednozigay Uzemni pekryv, tzn. potencialni sit.

Kvantitativni tdaje

Hodnocena
stanovisg
EVL Niva
Dyje

Biotop

Rozsieni vCR

Celkova
rogloha
v CR (ha)

Rozloha ve
vSech EVL v
CR (ha) a
pocet EVL
kde je
piredmétem
ochrany

Plocha
v EVL Niva
Dyje (ha)

Podil
z rozl.
EVL
(%)

3150

V1A-F

roztrouden po celém GzeniR s
koncentraci v aluviich dolnich
toka ek, hlavig Labe, Jizery,
Ohre, Otavy, Luznice, Vlitavy,
Sazavy, Berounky, Odry, Dyje a
Moravy, a v tradinich rybnénich
oblastech v jiznicldechach, na
Ceskomoravské vrchowi jinde.

11736,3

1102,1
[51]

5,2544

0,16

6440

T1.7

pouze vzach-— typické v ni¢
dolni Dyje mezi Novymi Mlyny a
Breclavi, dolni Moravy fiblizné
mezi Hodoninem a Lanzhotem §
zejm. v soutokové oblasti Moray
a Dyje jizre od Breclavi a
Lanzhota, WCechéach spise jen v
ochuzené forta zejm. podél
Labe

y 1429,3

944,1
[8]

222,686

6,85

6510

T1.1

roztrouden po celém GzeniR
od planarniho po submontanni
stupei, rozsahlejSi porosty v
oblastech s extenzivnim
obhospodsovanim

206291,3

32682,5
[99]

196,7454

b 6,05

91EO*

L2.1
L2.2.A
L2.4

zavisi na typu biotopu — horské
olSiny s olSi Sedou jsou v nasich
pohranénich horskych masivech
a v jejich podifich, udolni
jasanovo-olSové luhy podél
vodnich tok v celéCR s
vyjimkou Sirokych Gval velkych
nizinnychiek a tehi horskych
bystin, mékké luhy niZinnyctrek

25951,3

vzacré v nizinnych polohach

5099,2
[94]

49,6394

1,52

LOW & spol.,

S.r.o.
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Rozloha ve
. vSech EVL v .
;:ﬂgo%%na 5 Celkova CR (ha) a Plocha P?glll
EVL IQl/iIva Biotop |RozSteni vCR rozloha potet EVL  |v EVL Niva ZEVLZ '
Dyje v CR (ha) kde je Dyje (ha) (%)
piredmétem
ochrany
dolni Poofii, dolni Povltavi, niva
Labe od Hradce Krélové po okolj
Mélnika, avaly Moravy, dolni
91F0 tggg Dyije, dolni Jihlavy a Svratky poq 20646,5 13[;;]63 1180,7734 36,34
' Brnem, vzac# Betvy, Poodi a
Ostravska panev, vzétjihoceské
panve
Hodnocené druhy Rozs¥eni vOR EggejteEVL ESPLUII\?CZ v
EVL Niva Dyje Zskeniv piredmétem Dvie v
ochrany Y]
bobr evropsky - v soltasnosti tér#r na celém Gzemi, zejm. pak 3 C - druh
Castor fiber na Mora¥ a jiznich a zapadnigbechach b&zny
hatavka duhqva | mozaikovit lokality viech hlavnich povodi P - druh je
Rhodeus sericeus ) 14 »
(Labe, Odry i Moravy) pritomen
amarus
plosre na celémvuzenftR do 750 m n.m.
. LA s vyjimkou zapCech, Libereckého kraje, )
Iéunk%ohnt;va bi centralnich partiich Vysany, karpatskych 92 tc):w d,r uh
ombina bombina pohdich a severni Moravy a Slezska (kkom czny
okoli Ostravy).
] ] diive znam pouze z Beskyd a z luZznichilps
lesak rundlkovy - | dolnim toku Dyje, dnes se vyskytuje i na P - druh ie
Cucujus dolnim toku Odry, v povodi Bey a Svratky, 20 Fitom nJ
cinnaberinus ve stednich a vychodniciechach (sedni pritome
Polabi, dolni Podth) i v Bilych Karpatech
ohniv&aek ¢asty na Mora¥ (zejm. jizni a jihovychodni), :
N o i . o P - druh je
cernaarny - vyskytuje se rovéz ve Slezsku a v jiznich, 9 ¥itomen
Lycaena dispar | vychodnich i severnictiechach pr
gi?ggg;prﬁgy* ) pouze vzacha lokalré do 600 m n. m., nejvice 54 P - druh je
: pak na jizni Mora¥ a Trebaisku pritomen
eremita
piska* pruhovany - | mozaikovit ve stojatychi mirng tekoucich 10 P - druh je
Misgurnus fossilis | vodach vSechrit hlavnich povodi piitomen
roh& obecny - ostrivkovité zejm. na jizni Morag a v 36 P - druh je
Lucanus cervus | severozapadnich arstinichCechach piitomen
tesdik obrovsky - | vzacre a ostfivkovité na jizni Mora¢ acastens 15 P - druh je
Cerambyx cerdo | iV jiznichCechach piitomen
LOW & spol., s.r.0. 17
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Pocet PO
Hodnocené pt&i S X kde je Populace v PO
druhy PO Palava Rozsteni veR predmétem | Palava
ochrany

pouze zhrubadtina populace hnizdi v

na \tsiné uzemi, zejm. v lidskych sidlistich

par a 200 zimujicich jediric

Moraw; odhad peéetnosti: cca 55 hnizdicich

vz rr” *
Ccailgo?:ilg ciconia | nekolika koloniich v luznich lesich jizni 3 ﬁgizlgig}c% 4
Moravy, mirny fist pa@etnosti od 30. let; P
odhad péetnosti: 900-1100 par
pravidelrg zimujici i hnizdici na flebaisku
orel masky - (v 80. Ietechpodﬁena po_pulace 10-20 zimujicich
Haliaeetus \{ypouééni_m j_edlncﬁv ze za;eto, o 3 pari
albicilla Ceskobudjovicku, Ceskolipsku a Jizni (10 + 1* hnizd.)

(*) - udaje dle Souboru dopotenych opatni PO (gilohac. 5 Planu pée 2016-25)

Kvalita vyskytu

= |~ |8 |8|,¢
£ |€2|5 |S|2¢8
Hodnocena stanovi&t EVL Niva Dyje NS = o o B § = 2
cw [S>]|52|6|88
> x| N| <
3150 - Eutrofni vodni nadrze s vegetaci tifagnopotamion
neboHydrocharition 52544 016 C |B| C
6440 - Nivni loukyti¢nich adoli svaznidion dubii 222,68671 6,85 C | B| B
6510 - Extenzivni sené louky nizin aZz podiii /
(Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion nemoralis) 196,7454 6,05 D | B | B
91EO0* - SmiSené jasanovo-olSové luzni lesy tempeegat
borealni Evropy{Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albag 49,639 1,52 C Bl B
91F0 - SmiSené luzni lesy s dubem letn@uércus robuy,
jilmem vazem (JImus laeviy, j. habrolistym {J. mino),
jasanem ztepilymRraxinus excelsigrnebo j. tzkolistymK. 1180,773436,34 C | B| B
angustifolig podél velkychrek atlantské a stdoevropskée
provincie Jlmenion minoriy
@
ke =
, . . 3 3 [ o 9
Hodnoceny druh EVL Niva Dyje 8 _S|3 |8 |38
" a oo | N N O c
bobr evropsky Castor fibe C C B| C B
horavka duhova Rhodeus sericeus amarus P C B| A B
kunka ohnivd -Bombina bombina C C B| C B
lesak runglkovy - Cucujus cinnaberinus P C B| C B
ohniv&ek ¢ernatarny -Lycaena dispar P C B| C B
pachnik hady* - Osmoderma eremita P C B| C B
piska pruhovany Misgurnus fossilis P C B| C B
roh& obecny d1.ucanus cervus P C B| C B
tesdik obrovsky -Cerambyx cerdo P C B| C B
Vyswtlivky viz str. 10
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Celkova kvalita vyskytu v CR

Druh Oblast Areal Populace| Habitat | Vyhlidky | Celkové
bobr evropsky Kontin_ent FVv FVv FVv FV FV
Panonikum, FV FV FVv FVv FVv
y .| Kontinent U2 u2 Ul Ul U2
horavka duhova —5 2 o U1 U1 Ul U1 U1
kuitka ohniva Kontinfent Y Ul Ul Ul Ul
Panonikum FV Ul Ul Ul Ul
leséak runslkovy Kontinfent (Y FVv FVv Y FVv
Panonikum FV FVv FVv FV FV
ohnivaek Kontinent FVv FV FVv FV FV
cernaarny Panonikum FV FV FV FV FV
. . . Kontinent U2 XX U2 Ul U2
pachnik hedy* =5 Snikuml U2 XX U2 Ul U2
piska Kontinent Ul U2 Ul Ul U2
pruhovany Panonikum| U1l Ul Ul Ul Ul
roh& obecny Kontinfent Ul Ul Ul Ul Ul
Panonikum FV Ul Ul Ul Ul
. .| Kontinent U2 uz2 uz2 Ul U2
tesdik obrovsky I —  onikum U2 U1 U2 U2 U2

Vyswétlivky: FV-ptiznivy, Ul-még priznivy, U2-nepiznivy, XX-neznamy (Udaje nejsou ke vSefegmétam ochrany)

B
S =
Hodnocené pt&i druhy 7 9 819|238
PO Palava 23 S5 (8|28
=8 2|8 |R|88
¢4p bily -Ciconia ciconia 10-12 (4*) hnizdicich pér C|A|C| C
orel mdsky -Haliaeetus albicilla | 10-20 zimujicich pdr (10 +1* hnizd.)] A |A | C | B

Vyswitlivky viz str. 10, (*) - Gdaje dle Souboru dopéeaych opateni PO (pil. ¢. 5 Planu pée 2016-25)

Celkové zhodnoceni EVL Niva Dyje:

Stav EVL Niva Dyjea jejich pedneti ochrany souvisi s intenzitou vyuzivani krajiny,
zejm. s jejim lesnim a zewmklskym obhospodavanim a rozvojem rekreace, a ipé
MZCHU, v nichz macast gedmsta ochrany &zist vyskytu. V obecné rovinh ho Ize
povazovat za stabilizovany (populadegmeta ochrany jsou viceménstabilni, u gkterych
byl zaznamenan i nést). Stale vSak z minulosti dlouhodolpretrvava zasadni naruseni
vodniho rezimu celého nivniho ekosystému (poklesdiny podzemni vody a eliminace
zaplav po vystawbh novomlynskych nadrzi a regulaci Dyje), na kteryvigSina gedmeéta
ochrany existetn¢ zavisla (zejm. stanovi§t Tento stav by mohl byt vyhled®wzlepSen
v ramci spravné realizace &ith sowasti rozsahlého projektuipodk blizkych PPO v povodi
Dyje (nag. obnova zaniklych ramen, Zpocnéni, fizené zaplavy atd.). Integritu nivnich
spol&enstev dale negatig¢rovliviwuji zpasoby lesniho hospotini (nefivodni druhy), zrany
zenedélsky kultur v niv (rozoravani luk) a Bni invaznich bylin a i@vin. Nemalacast
Gzemi je zatiZena stale rostouci intenzitou rekrid® vyuzivani (zejm. Lednicko - valticky
aredl) a intenzivnim chovem lovnécte (obora Obelisk).
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Celkové zhodnoceni PO Palava:

Stav PO Pélava jejich pedneta ochrany souvisi jednak sgié¢o MZCHU, jednak se
zpasoby a intenzitou vyuzivani krajiny CHKO, zejmefim obhospodavanim a rozvojem
rekreace a zastavby. V obecné revimo Ize sice povazovat za stabilizovany (populace
predmeta ochrany jsou stabilni), ovSem z dlouhodobého kledprobihaji v kraji&pozvolné
zmeny (zejm. dozivani gkterych biotof, rist intenzity vyuzivani), které mohou rigmivym
zpisobem ovlivnit pedmétné pt&i druhy. Zejm¢ potenciald nejproblematitéjSim je pro
druhy ptak vyuZzivajicich lesni biotopy (potravni areal, hidgf) probihajici, rozsahla
obnova lesnich porastholos€énym zpisobem v Milovickém lese (orel rfeky, Welojed
lesni, strakapoud prdstni, lejsek &lokrky). DalSi intenzifikace ze#aélského vyuzivani a
zmeéna kultur (staré sady)asto spojené s likvidaci k@vych porosi a rozptylené zelen
negativré ovliviiuje druhy na & hnizdrgé a potrave vazaneé fuhyk obecny, gnice viasska).
Obdobr to plati i pro strakapouda jizniho, jehoz prefenaé biotopy tradnich vesnickych
zahrad a zahumefilfjsou ohroZeny pro#émou jejich vyuzivani a rozvojem zastavby. Populace
¢apa bilého je v s@asnosti vazdna pouze na antropickd hnizdistiko bezprostedniho
vlivu). K uvedenym trenéin pristupuje i staly #st dnes jiz intenzivniho rekré&aiho
vyuzivani turisticky atraktivni krajiny se vSemiyswi negativnimi dsledky. Rizikovymi
faktory pro populace dkterych gedntta ochrany astava vystavba a nasledny provoz
problematické dalnice D52 a nbv snahy o zrmnu vysSky nadrZzeni 8dni nadrze a jeji
manipul&ni fad.

Identifikace vliva koncepce na pedméty ochrany:

Vyhodnoceni koncepce Zm1 URitRiky posuzuje fipadné ohrozeniipdnéti ochrany a
celistvosti EVL Niva Dyje a PO Palava v souvislastiealizaci budoucich z&ni v prostoru
jednotlivych ploch s rozdilnym #gobem vyuziti, fip. jinych dikich sowasti UP. Lze tedy
identifikovat vlivy koncepce naipdmety ochrany pouze na urovni potencialniho owivi

Zakladni funkce #Siny sidel pedstavuji bydleni @etné obtanské vybavenosti), vyroba a
rekreace, pcemz k zaji&ni téchto funkci slouzi dopravni a technickd infrastanét Typy
ploch s rozdilnym zjsobem vyuZiti zastavitelného Gzemi, u nichZz seipapgt Zm1 UP
Pritluky predpoklada fipadné negativni ovlivmi dotenych EVL a PO, jsouipdevsim
negimeérerg rozsahlé plochy souvisejici_s rekteaBn vyuZzitim. Néktera vyuZiti plochgi
koridori miZe stav pedmeta ochrany EVL a PO negati¥rovliviiovat i z &tSi vzdalenosti
(plynné a kapalné emise, souvisejici doprava, tickis ruch atd.). V pipad¢ hodnocené
koncepce jsou z hlediska potencionalniho odiinEVL navic atypicky nejvyznangsi
plochy s pekryvnou funkci ufené pro protipovatbva opaiteni, neba’ jsou z velkécasti
situovany pimo na Uzemi EVL s vyskytentgdnett ochrany.

Konkrétni zaniry, prip. opateni realizované v budoucnosti na navrhovych plochic
koridorech, u kterych existuji pochybnosti o jejiofalivnéni lokalit soustavy Natura 2000,
musi byt vyhodnoceny v podrokgim hodnoceni na proj&ki arovni v rdmci procesu EIA.
Jedna se fedevSim o zfsobu provedeni uvédych ,prirodk blizkych protipovodovych
opateni (Xm, Xv)“. Vysledn& miraifjpadného ovlivini EVL projektem samotnych ogani
(v UP specifikovanych pouze jako ,morfologie* a sadba“) bude zaviset na jejich
technickémieSeni, zpisobu provedeni i gasovani jednotlivych fazi. V Gvahu jgJiiipada
v piipack nejistoty i realizani projekt na no¥ lokalizovanouCOV (Z35) ve znané odsunuté
poloze od obce, jejizivadé¢ vede pes EVL.

Predpokladem pro zhodnoceni charakteru a miry vlikipgainych zarra a opateni na
piednety ochrany datené EVLEI PO ve fazi realizace i po uvedeni do provozu jgeména
piesna specifikace zamu, Wetrg¢ navrhovanych op#gni ke zmirgni negativnich vliv, a
aktualni terénni data o staviedneéta ochrany. Pibézné sledovani stavurgdmeta ochrany
zaji¥uje AOPKCR - SCHKO Pélava.
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Potencialni viiv koncepce stanovis& | druhy | druhy | Oznaeni znén UP s potencialnim
P EVL EVL | PO vlivem
Likvidace nebo naruseni X X X ZM1.01 (Xm, Xv)
stanovi$ a biotog druhi ZM1.20h (TH)
Plosny zabor nebo ovli¢ni 0 X X ZM1.01 (Xm, Xv)
potravnich areéldruhi ZM1.04 (Z12, Z13, Z14, Z15, Z25)
L. ZM1.01 (Xm, Xv)
Ruseni druf 0 0 X |zM1.04 (z12, 713, 714, 715, Z25)
Zn&:ISteI:ll slozek zivotniho X X 0 ZM1.01 (Xm, Xv)
prostedi
ZvySeni mortality drui 0 X X ZM1.01 (Xm, Xv)
Celkovy nafst zatizeni Uzem X X X ZM1.01 (Xm, Xv)
zvySenou intenzitou vyuzivani ZM1.04 (Z12, 713, Z14, 715, Z25)
pisobyresent nebo realizaci x| x| x |ZMLOLGM XV
pusoby ZM1.20h (TH)
zamera

Vyswveétlivky:

0 — ovlivnéni se nefedpoklada; X — ovlivéni

Potencial® ovlivnéna stanoviét EVL Niva Dyje: 3150, 6440, 6510, 91E0*, 91FO0

Potencial® ovlivnéné druhy EVLNiva Dyje: bobr evropsky, favka duhova, kika
ohniva, lesak ruikovy, ohnivaek cernaéarny, pachnik hedy*, piskar
pruhovany, roh&obecny, tesdk obrovsky

Potencial® ovlivnéné druhy PQPalavagap bily, orel mésky

Podil ovlivnhéné rozlohy/populace edméti ochrany v do€enych EVL a PO:

Vzhledem k charakteru Zm1 UPtifuky jsou kvantitativni (daje uvedeny v rozsahu
odpovidajicimu hodnoceni_potencialnich uliménénych ploch(jednéd se o hruby, souhrnny

odhad vlivu).

Hodnocena Plocha v EVL Niva | Podil v Plocha Po|(_j|'l M (%IZ Podil v (%)

stanoviS€ | Biotopy | Dyje (ha) (%) ovlivnéna OVI:: nene ovlivnéné k

EVL Niva | VvEVL [z toho vieSeném z rozlohy | koncepci cleoégvve ploSe EVL v

Dyje Gzemi] EVL (ha) FE’VL feseném Gzemi
V1A

3150 V1B 5,2544 0,16 cca 0,75 cca 14 cca 60
V1E [V1F cca 1,26

6440 T1.7 [ciizl’g%% 6,85/ cca 0,50 cca 0,2 cca 3,5

Z
6510 | TL1 [igszgf 6,05 cca0,30| cca0,2 cca 6,5
49,6398
* ’

91EO L2.4 [(L2.4 cca 15,59 1,52 cca 1,20 cca 2,5 cca’,5
L2.3A 1180,7734

91F0 12.38 | [L2.3 cca 135,68 36,34 cca 1,00 cca0,1 ccal
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Podil v (%) ovlivnéné

Hod & druh Popul ., s . . X
E\C;Lnl\?i(\:/znlgyj(rau y V%E;JLG.CG Populace potencial# ovlivnéna koncepci \Ijg}tove populaci
.| C-druh I”f,\/'da(fem ovlvlvn,em biotopi v EVL, nelze gesreé stanovil
bobr evropsky |, .. prip. nafist ruSeni Bhem realizace ,
bézny . g . (hruby odhad do 5
protipovodiovych opaiteni
) | P - drunje ovll\'/nenllpotenmalﬁ vhodnych biotop nelze pesré stanovi
horavka duhov& sitomen | 1@ uzemi EVL Bhem realizace (hruby odhad <1)
bt protipovodiovych opateni y
ovlivnéni vhodnych biotofp v EVL, y .
kunka ohniva CV: d/ruh zejm. lEhem realizace protipovédvych nelze @esn: stanovij
bézny . (hruby odhad do 5
opateni
P - druh ie moznost likvidacei ovlivnéni biotopi nelze fesre stanovi
lesak rurglkovy Vitomen’ druhu v EVL, f#ip. i jedind béhem (hruby odhad do 5
Pr realizace protipovagbvych opaiteni y
ohniv&ek P - druh je m_ozn?st O\{“V'én! potenciald vthnych nelze gesreé stanovif
CernaEamy sitomen biotopi na Uzemi EVL Bhem realizace (hruby odhad do 1
y Pt protipovodiovych opateni y
moznost ovlivini potencialg
achnik hady* P - druh jg vhodnych, a fip. stavajicich biotapna | nelze pgesré stanovi
P piitomen | Uzemi EVL khem realizace (hruby odhad do 1
protipovodiovych opateni
piskat P - druh je rr}ozncgst 0\{I|v1én! potencialg vhodnych nelze giesré stanovi
ruhovany “itomen biotopi na uzemi EVL Bhem realizace (hruby odhad do 1
P y Pr protipovodiovych opaiteni y
P druhi moznost ovliveni potenciald vhodnych | y .
roh& obecny | .. 9""" J€ biotopi na Gzemi EVL Bhem realizace n(:] zeb@esdnr:] séagovln
pritomen protipovodiovych opaiteni (hruby odhad do
. . | moznost likvidace&i ovlivnéni biotop y .
tesdik . PV,' druh je druhu, gip. i jedind béhem realizace nelze @esn: stanovil
obrovsky pritomen ’ (hruby odhad do 5
opateni
Podil v (%)
;ir%(:]r;ocene Populace v PO Palava | Odhad populace potencidmovlivhéna koncepci gg::zg]v?e k
populaci v PO
A I 10-12 (4*) hnizdicichovlivnéni potravniho arealu a nigt ruSeni
cap bily - . cca 10
pan pro souhrnem 1 par mimo PO
orel 10-20 zimujicich pdr|ovlivnéni potravniho arealu a ridst ruSeni cca 5-10
morsky (10 + 1* hnizd.) pro souhrnem 1 par mimo PO

(*) - udaje dle Souboru dopotanych opateni PO (gilohac. 5 Planu pée 2016-25)
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4.3.2. Vyhodnoceni vyznamnosti vliir koncepce na pedmeéty ochrany

Obecrk spaiva hodnoceni vlig koncepce na soustavu Natura 2000 v nalezeni
souladu/nesouladu az rozporu mezi cili koncepddé achrany dotené POHodnoceni viiv
posuzované koncepce bylo provedeno na Urpgténcialnich vlivi.

Cilem ochrany EVL Niva Dyje a PO Palava je zajidtduhodol priznivy stav a fipadré
jeho zlepSenijejich predn®td ochrany Management v EVL a PO ma tedy zéjpgat
podminky pro umozni trvalé existence vSechigumetia ochrany, picemz ma zohlednit také
hospodé&ské pozadavky tak, aby bylo um&ho bizné obhospodavani, fip. i poZzadavky
rekreace, sportu a rozvojove z&amobci a kraj, podle tzem& planovaci dokumentace.

Cilem navrhu_Zm1 UP iiRluky je zmena funkiniho vymezeni a uspédani gkterych
ploch, s drazem nareSeni zastanych a zastavitelnyckiasti, stanoveni zakladnich zasad
organizacereSeného Uzemicetrg postupu fi jeho vyuziti a podminek vystavby tak, aby
byly vytvoreny gredpoklady k zabezpeni trvalého souladu vSechinpdnich, civiliz&nich a
kulturnich hodnot v Gzemi, se zvlaStnifetelem na Zivotni pragdi a jeho ochranu.

Hodnoceni vyznamnosti viivbylo provedeno podle metodikou dop&ené tabulky:

Hodn. Termin Popis

Negativni vliv dle odst. 9 § 45i ZOPK

Vylucuje schvaleni koncepce obsahujici takto vyhodnocené
ukoly (zangry) (resp. koncepci je mozné schvalit pouze v
uréenych gipadech dle odst. 9 a 10 § 45i ZOPK)

Vyznamny | Vyznamny ruSivy az likvidéni vliv na stanovi&t¢i populaci

-2 negativni druhu nebo jeji podstatn@ast; vyznamné naruseni

vliv ekologickych narok stanovi& nebo druhu, vyznamny zasah do
biotopu nebo doifrozeného vyvoje druhu.

Vyplyva ze zadani koncepce, nelze jej eliminovasr
eliminace by byla mozna jen vypastm problémového diiho
ukolu, zandru, opateni atd.).

Omezeny/mirny/nevyznamny negativni vliv
Nevylwuje schvaleni koncepce.

Mirné LT T . o L.
1 negativni Mirny rusivy V|IY na stanov_lvétcl populaci druhu,_ mimne naruseni
viiv ekologickych néarok stanovist nebo druhu, okrajovy zasah do
biotopu nebo doifrozeného vyvoje druhu.
Je mozZné jej dale snizit navrzenymi zfajicimi opatenimi.
0 Nulovy vliv | Koncepce, resp. jeji dilikoly nemaji Zadny prokazatelny vliv.
Mirng Mirny priznivy vliv na stanovit ¢i populaci druhu; mirné
+1 pozitivni zlepSeni ekologickych naralstanovi& nebo druhu, mirny
vliv piiznivy zasah do biotopu nebo diirpzeného vyvoje druhu.
. . Vyznamny giznivy vliv na stanovigtci populaci druhu;
Vyznamny ; z o . . o
A vyznamneé zlepSeni ekologickych natakanovist nebo druhu,
+2 pozitivni . ML : : ! ,
viiv vyznamny piznivy zasah do biotopu nebo diirpzeného vyvoje

druhu.
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Tabulka vyhodnoceni vyznamnosti vli\koncepce na déené gredmety ochrany

Predmét ochrany

Komentar

Hod.

3150
- Eutrofni vodni
nadrze s vegetaci

Plochy ZM1.01 utené k protipovotiovym opatenim (Xm, Xv) zasahuji na
Guzemi EVL do vice neZ poloviny rozlohy stanouwsakrofytni vegetace

v feSeném Uzemi, coZ celkotwori vice nez desetinu jejich celkoveé rozlohy
v EVL. PrestoZe jsou tato ogani ozn&ena jako firod blizka, nejsou
hodnocenou koncepci nijak blize definovana. Vzhie#te své lokalizaci
mohou bezesporu ovlivnit stav stano¥isejen vieSeném Gzemi, ale i na

typu arovni celé EVL, a to az zasadnimigpbem. Vysledné ovlivmi (negativni, | -1
Magnopotamion |pfip. i pozitivni) a jeho mira zcela zavisgedevsim na naplni ogahi a
nebo zpasobech jejich realizace. Potencialni ovéimhpredmétu ochrany EVL
Hydrocharition koncepci bylo vyhodnoceno jako mimegativni pouze Kili tomu, Ze pro
plochy protipovodovych opaiteni stanovuje specifické podminky vyuZziti, jez
u realiz&niho zangru uklada nutnost prokazat vykeni vyznama
negativniho vlivu.
Plochy ZM1.01 utené k protipovotiovym opatenim (Xm, Xv) zasahuji na
Uzemi EVL do gkolika procent rozlohy stanovifivnich luk vieSeném
Uzemi (desetiny procenta celkoveé rozlohy v EVIiedRoze jsou tato ogani
6440 ozna&ena jako pirock blizka, nejsou hodnocenou koncepci nijak blize
L definovana. Vzhledem ke své lokalizaci mohae$eném uzemi ovlivnit stav
:,IV\“\,’n' l,OUKY stanovist hned v gkolika segmentech. Vysledné ovlami a jeho mira zcelg 1
g\jglzﬂ(]lﬂicij?gn zavisi fredevsim na naplni ogani a zfisobech jejich realizace. Potencialr|i
dubii ovlivnéni prednetu ochrany EVL koncepci bylo vyhodnoceno jako rirn
ubii o . 2, , . - .
negativni jednak kili mensimu odhadu rozsahépadného naruseni, ale
predevsim kuli tomu, Ze pro plochy protipovadvych opateni stanovuje
specifické podminky vyuZiti, jeZ u real&zdho zansru uklada nutnost
prokazat vylodeni vyznamau negativniho vlivu.
6510 Plocha ZM1.20h stavajici hraze na levéfahu Dyje no¥ zahrnuta do
- Extenzivni séené | zasta¥ného Uzemi jako stabilizovana plocha pro technigkérastrukturu —
louky nizin az hraze (TH) zasahuje i ddgrmétného stanovigt Nove vymezeni plochyizg
podhuii byt predpokladem pro naruSeni tohoto gong rozsahlého segmentu 1
(Arrhenatherion, |stanovist zejména Bhem gestavbyti rekonstrukce dila. Zivedenych dvoda
Brachypodio- bylo potencialni ovlivini prednetu ochrany EVL vyhodnoceno jako mérn
Centaureion negativni
nemoralis)
Plochy ZM1.01 utené k protipovotiovym opatenim (Xm, Xv) zasahuji na
Uzemi EVL do necelé desetiny rozlohy prioritninanstvis€ mekkych luhi
9lEQf i v feSeném Uzemi, coz celkowoti az rekolik procent z jejich celkoveé rozlol
-Smisené |y EVL. Prestoze jsou tato openi ozndena jako firods blizka, nejsou
jasanovo-olsove | jqqnocenou koncepef nijak blize definovana. Vzhiedte své lokalizaci
i‘éﬂ';;’m . mohou bezesporu ovlivnit stav stano¥isejen vieseném Gzemi, ale i na
P arovni celé EVL, a to i vyznamnym &pobem. Vysledné ovlivimi a jeho mir| -1

borealni Evropy
(Alno-

Padion, Alnion
incanae, Salicion
albae)

zcela zavisi pedevsim na napini ogaeni a zisobech jejich realizace.
Potencialni ovliviini prioritniho gedmétu ochrany EVL koncepci bylo
vyhodnoceno jestjako mirré negativni pouze Kili tomu, Ze pro plochy
protipovodiovych opaiteni stanovuje specifické podminky vyuZiti, jeZ u
realizatniho zangru ukladéa nutnost prokazat vykeni vyznama negativnihg

vlivu.
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Predmét ochrany

Komentar

Hod.

91FO0

- SmiSené luzni lesy
s dubem letnim
(Quercus robuy,
jilmem vazem
(Ulmus laeviy, j.
habrolistym (.
minor), jasanem
ztepilym Fraxinus
excelsioj nebo j.
Uzkolistym .
angustifolig podél
velkychiek atlantské
a stedoevropské
provincie Ulmenion
minoris)

Plochy ZM1.01 utené k protipovotiovym opatenim (Xm, Xv) zasahuji na
Uzemi EVL do zhruba procenta rozlohy stan@gtdych luhi v ieSeném
Uzemi (desetina procenta celkové rozlohy v EVEgsBZe jsou tato ogani
ozna&ena jako pirock blizka, nejsou hodnocenou koncepci nijak blize
definovana. Vzhledem ke své lokalizaci mohaie$eném uzemi ovlivnit sta
stanovist hned v gkolika segmentech. Vysledné ovlami a jeho mira zcelg
zavisi gfedevsim na naplni ogani a zfisobech jejich realizace. Potencialn
ovlivnéni predn®tu ochrany EVL koncepci bylo vyhodnoceno jako rirn
negativni jednak kili menSimu odhadu rozsahuigadného naruSeni, ale
predevsim kuli tomu, Ze pro plochy protipovadvych opateni stanovuje
specifické podminky vyuZiti, jeZ u realtzdho zansru uklada nutnost
prokazat vylodgeni vyznama negativniho vlivu.

—_—

bobr evropsky
- Castor fibe

Plochy ZM1.01 utené k protipovotiovym opatenim (Xm, Xv) zasahuji na
Uuzemi EVL do pro druh vhodnych biotigpcetns téch s prokdzanym,
pravidelnym vyskytem. Dle hrubého odhadu rozlohi¢eoych biotof

v feSeném Uzemi by potenci&lmohlo dojit k ovliviéni az dvacetiny popula
druhu v EVL. RestoZe jsou tato ogani oznéena jako firock blizka, nejsou
hodnocenou koncepci nijak blize definovana. Vzhie#te své lokalizaci
mohou vyznam&ovlivnit vyskyt druhu weSeném Uzemi (zejm. likvidacie
ovlivnéni biotop, nafist ruSeni Bhem realizace). Vysledné ovligmi a jeho
mira zcela zavisipdevsim na nplni ogeni a zgsobech jejich realizace.
Potencialni ovliviini prednetu ochrany EVL koncepci bylo vyhodnoceno j
mirné negativni kvli po¢etné a dofe prosperujici populaci druhu v EVL a
predevsim kuli tomu, Ze pro plochy protipovadvych opateni stanovuje
specifické podminky vyuziti, jez u realizaho zangru uklada nutnost
prokazat vylodeni vyznama negativniho vlivu.

horavka duhova
- Rhodeus
sericeus amarus

Plochy ZM1.01 wené k protipovotiovym opatenim (Xm, Xv) zasahuji na
Uzemi EVL i do pro druh vhodnych biotiaps nejétSi pravépodobnosti vial
ziejme pouze do potencialnich. Rozhodugast stavajici populace druhu

v EVL se vyskytuje mimdeSené Uzemi, a proto se fesgpoklada jeji
negativni ovlivieni, prestoZe nejsou tato opani v hodnocené koncepci nijg
blize definovana. Vzhledem k uvedenému byl poténicidiv koncepce na
predmét ochrany EVL vyhodnocen jako nulovy.

14

kurika ohniva
- Bombina
bombina

Plochy ZM1.01 utené k protipovotiovym opatenim (Xm, Xv) zasahuji na
Uzemi EVL do pro druh vhodnych biotigp«cetns téch s prokdzanym
vyskytem. Dle hrubého odhadu rozlohy @otych biotof v feSeném tzemi
potencialg mohlo dojit k ovliviéni aZz dvacetiny populace druhu v EVL.
PrestoZe jsou tato ogahi oznaena jako pirock blizka, nejsou hodnocenou
koncepci nijak blize definovana. Vzhledem ke s\aliaaci mohou vyznand
ovlivnit vyskyt druhu vieSeném Gzemi (zejm. ovligmi biotopi béhem
realizace). Vysledné ovlimi a jeho mira zcela zavistqulevsim na néplni
opateni a zfisobech jejich realizace. Potencialni ovlimhprednetu ochrany
EVL koncepci bylo vyhodnoceno jako mdrnegativni kwli relativné poietné
populaci druhu v EVL aigdevsSim kili tomu, Ze pro plochy protipovao-
vych opateni stanovuje specifické podminky vyuZiti, jeZ alimniho
zameru uklada nutnost prokazat vykeni vyznama negativniho vlivu.
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Predmét ochrany

Komentar

Hod.

lesék rumélkovy
- Cucujus
cinnaberinus

Plochy ZM1.01 utené k protipovotiovym opatenim (Xm, Xv) zasahuji na
uzemi EVL do pro druh vhodnych biotigpcetns téch s prokdzanym,
pravidelnym vyskytem. Dle hrubého odhadu rozlohi¢eoych biotof

v feSeném Uzemi by potenciélmohlo dojit k ovliviéni az dvacetiny popula
druhu v EVL. RestoZe jsou tato ogani oznéena jako firock blizka, nejsou
hodnocenou koncepci nijak blize definovana. Vzhie#te své lokalizaci
mohou vyznamé& ovlivnit vyskyt druhu weSeném Uzemi (zejm. ovligmi Ci
likvidace biotoyi, ptip. i jedind béhem realizace). Vysledné ovligmi a jeho
mira zcela zavisipdevsim na nplni ogeni a zgsobech jejich realizace.
Potencialni ovliviini prednetu ochrany EVL koncepci bylo vyhodnoceno
jese jako mirre negativni pouze Kili tomu, Ze pro plochy protipovadvych
opateni stanovuje specifické podminky vyuZziti, jez alimniho zangru
uklada nutnost prokézat vyléeni vyznama negativniho vlivu.

ohnivacek
cernocarny
- Lycaena dispar

Plochy ZM1.01 wené k protipovotiovym opatenim (Xm, Xv) zasahuji na
Uzemi EVL pouze okrajévdo pro druh vhodnych biotépvlhkych luk a
mokiadi, a proto se népdpoklada jeji negativni ovli¥ni, prestoZe nejsou
tato opatteni v hodnocené koncepci nijak blize definovanazitNatavajici
populace druhu v EVL je relatigrpocetnd a stabilni, a to i v SirSim okoli, k
obsazuje zejm. nahradni biotopy. Vzhledem k uveahenigyl potencialni vliv
koncepce nafgdnet ochrany EVL vyhodnocen jako nulovy.

de

pachnik hnédy*
- Osmoderma
eremita

Plochy ZM1.01 utené k protipovotiovym opatenim (Xm, Xv) zasahuji na
Uzemi EVL do pro druh vhodnych biotigp/cetns jednoho s prokazanym
vyskytem. Dle hrubého odhadu rozlohy @otych biotof v feSeném tzemi

potenciald mohlo dojit k ovliviéni zhruba procenta populace druhu v EVL.

Rozhodujiciéast stavajici populace druhu v EVL se vyskytujéitagdrejSich
biotopech mimdeSené Uzemi, a proto se regfpoklada jeji vyznamne
negativni ovlivieni, prestoze nejsou tato opani v hodnocené koncepci nijg
blize definovana. Vzhledem ke své lokalizaci vSahou ovlivnit vyskyt
druhu vieSeném Uzemi (zejm. ovligmi biotopi, prip. i jedindl béhem
realizace). Vysledné ovliémi a jeho mira zcela zavistqulevsim na n4plni
opateni a zjisobech jejich realizace. Potencialni ovéimhprioritniho
predmétu ochrany EVL koncepci bylo vyhodnocen&gamirre negativni kwli
omezenému ovliwni preferovanych biotapa kwili stanoveni specifickych
podminek vyuZiti pro plochy protipovadvych opaiteni, jeZ u realizmiho
zameru uklada nutnost prokazat vykeni vyznama negativniho vlivu.

14

piskor
pruhovany
- Misgurnus
fossilis

Plochy ZM1.01 wené k protipovotiovym opatenim (Xm, Xv) zasahuji na
Uzemi EVL i do pro druh vhodnych biotiaps nejétSi pravépodobnosti vsal
ziejme pouze do potencialnich. Rozhodugiast stavajici populace druhu

v EVL se vyskytuje mimdeSené Uzemi, a proto se fesgpoklada jeji
negativni ovliveeni, prestoze nejsou tato opani v hodnocené koncepci nijg
blize definovana. Vzhledem k uvedenému byl poténicidiv koncepce na
predmét ochrany EVL vyhodnocen jako nulovy.

14
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Predmét ochrany

Komentar

Hod.

roha¢ obecny
- Lucanus cervus

Plochy ZM1.01 utené k protipovotiovym opatenim (Xm, Xv) zasahuji na
Gzemi EVL do pro druh vhodnych biotioDle hrubého odhadu rozlohy
dottenych biotog v feSeném Uzemi by potenciélmohlo dojit k ovliviéni
zhruba procenta populace druhu v EVL. Rozhoddgst stavajici populace
druhu v EVL se vyskytuje mimieSené Gzemi, a proto se rexfpoklada jeji
vyznamné negativni ovliwmi, prestoze nejsou tato opani v hodnocené
koncepci nijak blize definovana. Vzhledem ke sw@lizaci vSak mohou
ovlivnit vyskyt druhu vieSeném Uzemi (zejm. ovligmi biotopi, prip. i
jedinal behem realizace). Vysledné ovligmi a jeho mira zcela zavisi
predevsim na néplni ogani a zgsobech jejich realizace. Potenciélni
ovlivnéni prednetu ochrany EVL koncepci bylo vyhodnoceno jako rirn
negativni kvili omezenému ovlivéni preferovanych biotapa kwvili
stanoveni specifickych podminek vyuZiti pro ploghgtipovodiovych
opateni, jez u realizaniho zandru uklada nutnost prokazat vykeni
vyznamré negativniho vlivu.

tesarik obrovsky
- Cerambyx cerdq

Plochy ZM1.01 wené k protipovotiovym opatenim (Xm, Xv) zasahuji na
Uzemi EVL do pro druh vhodnych biotigpetrs téch s prokdzanym,
pravidelnym vyskytem. Dle hrubého odhadu rozlohi¢eoych biotof

v feSeném Uzemi by potenciélmohlo dojit k ovliviéni az dvacetiny
populace druhu v EVL.i@stoZe jsou tato ogani oznaena jako pirodk
blizk&, nejsou hodnocenou koncepci nijak blizerdetna. Vzhledem ke s\
lokalizaci mohou vyznanovlivnit vyskyt druhu weSeném tzemi (zejm.
ovlivnéni ¢i likvidace biotog, piip. i jedindi béhem realizace). Vysledné
ovlivnéni a jeho mira zcela zavistquievsim na naplni ogani a zfisobech
jejich realizace. Potencialni ovligni predmeétu ochrany EVL koncepci bylo
vyhodnoceno jestjako mirré negativni pouze Kili tomu, ze pro plochy
protipovodiovych opaiteni stanovuje specifické podminky vyuziti, jez u
realizatniho zan¢ru uklada nutnost prokazat vykeni vyznama negativnihg
vlivu.

ap bily

¢
- Ciconia ciconia

Nepiméerens rozsahlé plochy k rekréai zastavt ZM1.04 v pasu podél
bfehu vodni nadrze na k.0. Nové Mlyny jsou&sti potravniho arealu
druhu mimo Uzemi PO r@dpoklada se, Ze n@émerenym, intenzivnim
vyuzitim dojde ke zmenSeni potravniho arealu daun&nému naistu
ruSeni v okoli PO pro zhrub&kolik jedinca (souhrng do 1 paru). Restoze
nelze jednozna¢ toto ovlivreni povaZzovat za vyznamamegativni, jedna se
potencial® o vyznamny ndist zatZze Uzemi s dopady na SirSi okoli, gani
je v sodasné dob populace druhu PO nemalo zavisla. Z uvedenysiodh
byl vliv koncepce naigdnet ochrany PO vyhodnocen jako nmimegativni.

orel morsky
- Haliaeetus
albicilla

Nepiméetens rozsahlé plochy k rekréai zastavt ZM1.04 v pasu podél
brehu vodni nadrze na k.a. Nové Mlyny se nachazejizkosti potravniho
arealu druhu mimo Gzemi PCGieldpoklada se, ze némérenym, intenzivnim
vyuzitim dojde k ovlivini potravniho areélu druhu, a to zejm.tuséem
ruseni v pibfeZnim pasu pro zhrub&kolik jedinci (souhrng do 1 paru).
PrestoZe nelze jednoztv& toto ovlivréni povaZovat za vyznamimegativni,
jedna se potenciairo vyznamny ndist zatze uzemi s dopady na SirSi oko
na rémz je v sodasné dob populace druhu PO neméalo zavisla. Z uveden
duvoda byl vliv koncepce naiedmet ochrany PO vyhodnocen jako mirn
negativni.

ych
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Pozn.: Vyhodnoceni vyznamnosti viivZzml UP Ritluky na dotené gedmty ochrany EVL a PO
byla v souladu s metodikou stanovena bez ohleduizesnni rezervy (R1,R2). Vzhledem Kk jejich
umisgni zcela mimo EVL i PO se vSak rregpoklada, Ze byifpadna zrmdna vyuZziti ploch mohla
néjak ovlivnit predméty ochrany.

Zaver hodnoceni vyznamnosti vlivu naipdmety ochrany

Vliv koncepce Zngnag. 1 UP Ritluky na grednity ochrany EVL Niva Dyje je hodnocen
jako:
J— mirné negativni pro stanovi&t 315Q 644Q 6510 91E0* a91FQ,
pro druhybobr evropsky, kuiika ohniva, lesak rumélkovy,
pachnik hnédy*, roha¢ obecnyatesarik obrovsky;
- nulovy pro druhyhoiavka duhovg ohnivaéek ¢ernocarny a piskor pruhovany;
- ha ostatni fedmety ochrany se vliv naedpoklada.

Vliv koncepce Zngnag. 1 UP Ritluky na grednity ochrany PO Pélava je hodnocen jako
- mirné negativni pro druhyap bily a orel morsky;
- na ostatni fedmety ochrany se vliv naedpoklada.

Na predmety ochrany jinych lokalit soustavy Natura 2000 §e mepredpoklada.

Komentar k lokalitam zmén

Nasledujici text st@né shrnuje vyhodnoceni jednotlivych #th zmén UP dle jejich
oznaeni, u kterych byl vyhodnocen potencialni negativink na EVL Niva Dyje ¢i PO
Palava, fip. které ®gjak zasahuji na jejich Uzemi.

ZM1.01: vymezenifrode blizkych protipovotbovych opateni (Xm, Xv)
Predmeétna opaiteni jsou vymezena jako plochy &gryvnou funkci, térk z poloviny se
nachézeji na uzemi EVL Niva Dyje #ipo Uzems zasahuji do stanovi&a biotog druhi,
jez jsou pedmety ochrany. Navic nejsou tato ofeti v hodnocené koncepci nijak blize
specifikovana, a proto Ize jejich potencialni visdnotit pouze na zakladejich izemniho
vymezeni, které je ve istu s vyskytem j@dneta ochrany. ZM1.01 je tak bezesporu
nejproblematitéjSi dilci sowtésti koncepce, kteraitbe potencialé ovlivnit nejvice pedméta
ochrany lokalit soustavy Natura 2000 i jejich dsiist. Potencialni ovliwini Zadného z
predméti ochrany EVL nebylo vyhodnoceno jako vyznammegativni pouze Kili tomu, Ze
pro plochy protipovotiovych opaitteni (Xm, Xv) stanovuje koncepce specifické podminky
vyuziti (kap. 5.5. ZM1 UP), jez u realimsiho zandru uklada nutnost prokazat vykeni
vyznamr negativniho vlivu na lokality soustavy Natura 2000

ZM1.03: Gprava a dopleni skladebnycliasti nadmistniho USES

Jedna se o upravy rozsahu regionalniho biocentr& REiivé jezero — Pastvisko a
souvisejici vymezeni stabilizovanych plochrifpdnich, vodnich a vodohospdsiéych,
ucelovych komunikaci) a doptni nadregionalniho biokoridoru K 161V. Tyto &ny samy o
sok¥ nemaji na lokality soustavy Natura 2000 Zadny giegativni ani pozitivni),igstoZze do
nich mohou zasahovat. Rozhodujici jsou manageméantpeteni jednotlivych, ktera vsak
nejsou na udrovni UPDieSena. Z uvedenéhoivbdu byl viiv diki sowasti ZM1.03
vyhodnocen jako nulovy.

ZM1.04: znena funkniho vyuZiti zastavitelnych ploch v rekiebzore (212-215, Z225)
Jedna se zejména o &nu vyuziti zastavitelnych ploch (212, Z13, Z14 &Y ymezenych v
platném UP pro plochy smiené ¢obvybaveni, bydleni, rekreace a sportu (SA), na
zastavitelné plochy rekreace smisené (Rs) a Upmasahu dchto ploch, ¥etnd zastavitelné
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plochy (Z25), vymezené v platném UP pro sideln&zél). Z hlediska $irSich vztaéhse
jednad o zésadniipdpoklad vyznamného zvySeni intenzity vyuzZivanintizese vSemi
souvisejicimi negativnimi dopady na své okoli, &tgr grebirano z platného UP. Z pohledu
dlouhodolg udrziteIného rozvoje Uzemi se jedna o zcela neddiekrozsah ploch k rekreaci
(celkem témsi 40 ha), které ovliwji a budou dale zvySénovliviovat i dva pedmety
ochrany PO Pélavacdp bily, orel mesky), jejichz pravidelny vyskyt je zde prokézan.
Prestoze se jedna o plochy mimo PO, jsou z hledigkaulpce datenych ptaich druha
vyznamna, nehb jsou soddsti jejich potravnich areal Realizace navrhovaného vyuZziti
ploch zn&né zvysi intenzitu vyuzivani tzemi a jeho&atvetrs vétsiny slozek ZP. Vyuziti
uvedenych ploch je podn@ino GUzemni studii, jejiz soéasti by ndla byt i minimalizace
zmirgnych negativnich dop#éd na pgedn®ty ochrany PO. Z uvedenychuawbdia byl
vyhodnocen mir&negativni viiv na dvaigdnety ochrany PO a jeji celistvost.

ZM1.20h: zahrnuti stabilizovanych ploch TH technické infraktury — hraze do
zasta¥ného uzemi

Jedna se o néwzahrnuté plochy stavajici sypané hraze na levi@nhubDyje do zast@ného
Uzemi na zakladvykladu platné legislativy. Nové vymezeni stalmliané plochy stavajici
hraze samo o s¢bnemize ovliviiovat dotenou EVL, pip. PO. Je vSak nutné uvést, Ze
piipadné Gpravy stavby hrdze (hajeji navySovani) uz mohou mit vliv ngékteré gedmntty
ochrany EVL, a toivyznamny (napstanovist 6510). Vzhledem k uvedenym skénestem
bylo moZzné ovlivini na koncegni trovni vyhodnoceno jako migmegativni.
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V nésleduijici tabulce jsou uvedeny viechny lokalitgn navrhovanych ploch a koridokoncepce Zm1 UPiRIuky, u nichZ bylo vyhodnoceno ovligni
dottenych lokalit soustavy Natura 2000, anebo takovktaré do nich zasahuji. Ozteani i funkéni vyuziti ploch vychazi z navrhu koncepce.
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S $25121318/9|5(8|5|5|8/1518/2/5/8|8|8 3|3
o SAS m|o|lo|lo|lo|la|le|lx|Q|6|a|la|ll|8|8|6|0|0
ZM1.01 |vymezeni pirodk blizkych protipovodovych opaiteni (Xm, Xv) EVL -1({-1(-1|/-12{-12}/-2/{0|-1|-12|/0|-1/0]|-1|-2/0|0]|-1|0
Uprava rozsahu regionalniho biocentra RBGi&jezero — Pastvisko a souvisejici Uprava
vymezeni stabilizovanych plochiippdnich (E), vodnich a vodohospasi&ych (N) a delovych PO
ZM1.03 |komunikaci (DU) EVL 0|0/ 0,0 OO O OOQ O O OTUD O IOIO|O]O

doplrgni nadregionalniho biokoridoru K 161V

zmeéna zastavitelnych ploch (212, Z13, Z14 a Z15), vgergch v platném UP pro plochy smiggné
ohe. vybaveni, bydleni, rekreace a sportu (SA), néaxitelné plochy rekreace smisené (Rs) +
souvisejici Uprava rozsahtchto ploch, wetrs zastavitelné plochy (Z25), vymezené v platném| UP
pro sidelni zele (2)

7ZM1.04 |vymezeni stabilizovanych ploch rekreace smiSeng{Rsuvisejici aktualizace zasta¢ho Gzemi - olo|lo|lol o o oo 00 0 0 O D O 11|10l
zalazeni zastavitelnych ploch (212, Z13, Z14 a Z15phkbch, ve kterych je rozhodovani o
zménach v zemi podméno zpracovanim tzemni studie

souvisejici zruSeni koridbmpro technickou infrastrukturu (KT5, KT7 a KT8) &8 (VT6, VT7 a
VT9), vymezenych v platném UP

aktualizace zastémého Uzemi EVL

ZM1.20h souvisejici vymezeni stabilizovanych ploch pro téckou infrastrukturu - hraze (TH) (PO) 0joj-10p0y 0 000 0 0 g q ¢ 0 D 110

Vysvétlivky: 0 - nulovy vliv
-1 - mirng negativni vliv
-2 - vyznamié negativni vliv
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4.4. Vyhodnoceni vlii koncepce na celistvost lokality

Celistvosti lokality rozumime udrzeni jeji kvality hlediska naplovani jejich
ekologickych funkci ve vztahu Kednétim ochrany. Jde o schopnost ekosysiémadale
fungovat zfisobem piznivym pro gednety ochrany z hlediska zachovani, poplepseni
jejich stavajiciho stavu.

Z metodiky naturového hodnoceni vyplyva, Ze jedgativré ovlivnén prednet ochrany
EVL ¢i PO, je vzdy negativhovlivnéna i jejich celistvost. ZarowevsSak plati, Ze celistvost
EVL ¢i PO mize byt negativé ovlivnéna, &koliv nebyl jednoznéné vyhodnocen negativni
vliv na rektery z jejich gedmeéta ochrany. Obdobnto plati i pro vyhodnoceni vyznamnosti
piipadného negativniho vlivu.

Z hlediska ovliveni celistvosti lokalit soustavy Natura 2000 je mmwu koncepci
potencionala dottena EVL Niva Dyje i PO Péalava, na jejimz Uzemi aeh@dzeji vSechny
navrhové plochy a az na i vSechny koridory. Jak jiz bylo vySe uvedeno dginmodreno,
nékteré diki casti koncepce Zm1 UPtiEluky by mohly negativé ovlivnit celistvost EVL i
PO. Mira tohoto ovlivani byla vyhodnocena jako mirmegativni

Nepredpoklada se, Ze by posuzovanou koncepci mohlgdieny jiné lokality soustavy
Natura 2000 a ovliwna jejich celistvost.

Vliv jednotlivych dikich zmén koncepce na celistvost dehé EVL i PO je vyhodnocen
spolg&né s vlivem na pedméty ochrany v tabulce na str. 20. V nasledujici tadusou
uvedeny vsechny il sowéasti hodnocené koncepce Zm1l UHtIRky dle jejiho obsahu
s vyhodnocenim jejich potencialniho vlivu na celist EVL Niva Dyje a PO Palava.
Vzhledem k vySe uvedenym skdat@stem je ve vyhodnoceni vlivu na celistvost prourib i
vyhodnoceni vlivu na fiedméty ochrany (blize viz fedchozi kapitola 4.3.2.). Néasledujici
tabulku Ize proto povazovat za souhrnné vyhodnoekni vSech didich sodasti koncepce,
kde neni zahrnuto pouze vyhodnoceni wlkumulativnich, synergickych a spoligobicich
faktor.

Tabulka souhrnného vyhodnoceni viiwsech di¢ich soufasti Zmeny & 1 UP Ritluky

Kapitola obsahu UP Ritluky (dle @il. &. 7 vyhl.&. 500/2006 Sb.po Zméné ¢. 1

A s Komentar k vlivu na lokality sousta
Diléi soutast koncepce Natura 2000 y vy Hod.
1. VYMEZENI ZASTAVENEHO UZEMiI
zpasob vymezovani rozdije zastatmé Uzemi
grafickacast UP dlewstavajlclho.y){uzr[,l ploch a Ieglsl_atl'vy, 1
Vv ptipadt stavajici hraze néwzasahuje i do
EVL
2. ZAKLADNI KONCEPCE ROZVOJE UZEMi OBCE, OCHRANY ROZVOJE JEHO HODNOT
2.1. Z&kladni koncepce rozvoje obce bez identifikovatelného vlivu 0
2.2. Ochrana a rozvoj hodnot v Gzemi bez identifikovatelného vlivu 0

3. URBANISTICKA KONCEPCE, vetns urbanistické kompozice, vymezeni ploch s rozdilmjpisobem
vyuZziti, zastavitelnych ploch, plochigstavby a systému sidelni zelen

koncepce zachovava bezprecedémtzsahlé

3.1. Urbanisticka koncepcegatns plochy k rekreaci (upravuje u nich pouze 1
urbanistické kompozice zpasob vyuZiti), jeZz budou negati&n

ovliviiovat SirSi okoli vetns PO
3.2. Vymezeni ploch s rozdilnymgobem | prebirané vymezeni némérenych ploch 1

vyuziti rekreace smiSené v pasu uv. n. (viz 3.1)
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Komentar k vlivu na lokality soustavy

rekre&ni zé6nu od Behu v. n.

Dil¢i soutast koncepce Natura 2000 Hod.

vymezeni nebo zéma vyuZiti problémovych
. — ploch (212, Z13, Z14, Z15), kterych bylo

3;3' Vymezeni zastavitelnych ploch a plock vyhodnoceno negativni ovli¢ni lokalit -1

prestavby .
soustavy Natura 2000 (viz tab. na str. 30 a
souvisejici slovni koment&d str. 28)

3.4. Vymezeni systému sfdelnf zefen zmensSeni plochy Z25 odudijici rozsahlou 1

4. KONCEPCE VREJNE INFRASTRUKTURY ¥etns podminek pro jeji umi®vani, vymezeni ploch a
koridori pro veejnou infrastrukturu, &etrg stanoveni podminek pro jejich vyuziti

OCHRANY

4.1. KONCEPCE DOPRAVNI INFRASTRUKTURY | bez identifikovatelného vlivu 0
4.2. KONCEPCE TECHNICKE INFRASTRUKTURY | bez identifikovatelného vlivu 0
4.3. KONCEPCE NAKLADANI S ODPADY bez identifikovatelného vlivu 0
4.4. KONCEPCE ROZVOJE GBANSKEHO
VYBAVENI beze znin 0
4.5. KONCEPCE ROZVOJE IEEINYCH
PROSTRANSTVIi beze znin 0
4.6. NAVRHRESEN| POZADAVKU CIVILNI . . z .

KU bez identifikovatelného vlivu 0

5. KONCEPCE USPRADANI KRAJINY, vé&etrs vymezeni ploch s rozdilnym égobem vyuziti, ploch zam
v krajiné a stanoveni podminek pro jejich vyuziti, Gzemrsitém ekologické stability, prostupnost krajiny,
protierozni opdeni, ochranaied povodami, rekreace, dobyvani lozisek nerostnych surovin)

5.1. Koncepce uspadani krajiny vetrg

vymezeni ploch a stanoveni podminek pro| zmgny bez identifikovatelného vlivu 0

zmeny v jejich vyuziti

5.2. Uzemni systém ekologické stability | zmény bez identifikovatelného vlivu 0

5.3. Prostupnost krajiny beze zmin 0

5.4. Protierozni op#&tni beze zmin 0
vymezeni blize nespecifikovanyckinpds
blizkych protipovodovych opateni Xm a Xv
(zejm. Xv4-7 a Xm3 zasahujicich do EVL),
jejichz realizace rize vyznama ovlivnit fadu
piedméta ochrany, z hlediska soustavy Natura

5.5. Ochranaied povodgmi 2000 nejproblematt¢jSi diléi sowréast -1
koncepce, potencialni vliv vyhodnocen fest
jako mirré negativni pouze Kili stanoveni
specifickych podminek vyuZiti (realigai
zamer musi prokazat vylateni vyznama
negativniho vlivu na soustavu Natura 2000
vymezeni bezprecede®trozsahlych ploch

5.6. Rekreace k rekreaci (Z12-15), jeZ budou negativn -1
ovliviiovat SirSi okoli vetns PO

5.7. Dobyvani lozisek nerostnych surovin | beze zmin 0
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Komentar k vlivu na lokality soustavy
Natura 2000
6. STANOVENI PODMINEK PRO VYUZITI PLOCH S ROZDILNYMZPUSOBEM VYUZITI,

STANOVENI PODMINEK PROSTOROVEHO USRGADANI, V CETNE ZAKLADNICH PODMINEK
OCHRANY KRAJINNEHO RAZU

Dil¢i souast koncepce Hod.

stanoveni podminek vyuZziti pro plochy
6.1. STANOVENI PODMINEK PRO VYUZITi PLOCH| SmiSeneé rekreai (Rs) umo#ujici nadndrnou| 4

S ROZDILNYM ZPUSOBEM VYUZITI intenzifikaci vyuzivani rozsahlych ploch
v blizkosti lokalit soustavy Natura 2000

6.2. NAVRZENE ZASADY PROSTOROVEHO Uprava zvysuje riziko zneuzivani moznosti
USPQRADANI A PODMINKY VYUZITi UZEMI ‘léys_t_abe objeki ve volne, nezastamé -1
rajing

7. VYMEZENI VEREJNE PROSESNYCH STAVEB, VEREJNE PROSESNYCH OPATRENI, STAVEB
A OPATRENI K ZAJISTOVANI OBRANY A BEZPECNOSTI STATU A PLOCH PRO ASANACI, PRO
KTERE LZE PRAVA K POZEMKIM A STAVBAM VYVLASTNIT

7.1. VEREINE PROSESNE STAVBY zqrazenl mezp{l?S nema samol o;éja,bd.ny 0
vliv, rozhodujici je vyhodnoceni dil¢asti

7.2. VEREINE PROSESNA OPATRENI zqrazem mez_|,\{l_30 nema samq o,éva,hd_ny 0
vliv, rozhodujici je vyhodnoceni diléasti

8. VYMEZENI VEREJNE PROSESNYCH STAVEB A VEREIJNYCH PROSTRANSTVI, PRO KTERE
LZE UPLATNIT PREDKUPNI PRAVO

Inejsou vymezeny beze #m | o

9. VYMEZENI PLOCH A KORIDORJ UZEMNICH REZERV A STANOVENI MOZNEHO BUDOUCIHO
VYUZITI, V CETNE PODMINEK PRO JEJICH PRORRENI

| | bez vlivu | X

10. VYMEZENI PLOCH A KORIDORJ, VE KTERYCH JE ROZHODOVANI O ZNENACH V UZEMI
PODMINENO ZPRACOVANIM UZEMNIi STUDIE

podmireni ploch rekre&nich smiSenych (212
15) v rekre&ni zore zpracovanim US fize
pti dodrZzeni podminek sniZit jejich negativni
vliv na okoli, wetrg PO, nedokaze ho vsak
eliminovat

o

11. STANOVENI P@RADI ZMEN V UZEMI (ETAPIZACE)

| | bez identifikovatelného vlivu | 0

12. UDAJE O POTU LISTU A VYKRESU UZEMNIHO PLANU

[formalni nalezitosti UP | bez vlivu, nerelevantni | o

Vyswétlivky: 0 - nulovy vliv, -1 - mirng negativni vliv,-2 - vyznamg negativni vliv, x - Gzemni rezervy dle metodikghodnoceny

LOW & spol., s.r.o. 33



Hodnoceni vlivu koncepce ,Zmac. 1 dzemniho planu/Rluky” na soustavu Natura 2000

4.5. Vyhodnoceni vlia kumulativnich, synergickych a spolupisobicich
faktor

Jsou-li znamy existujicti zamyslené zawmy a koncepce, které by mohly mit vliv na
soustavu Natura 2000, musi byt posuzovany spdlepxicemz musi byt identifikovany a
vyhodnoceny mozné vlivy kumulativni, synergicképalapisobicich faktar. Témito inky
se rozumi dopady vyplyvajici z kombinace ulihodnocené koncepce (Zma ¢. 1 UP
Pritluky) s vlivy, vyplyvajicimi z jinych existujicit projekti nebo koncepci, které mohou
ovlivnit lokality soustavy Natura 2000 &quinety jejich ochrany. ZjednodusSérze zmigné
vlivy rozliSovat na kumulativni (obdobného charalde synergické (odliSného typu) a
spolumisobicich faktak (zmeény ZP v SirSim nsitku). Tyto vlivy mohou vyplyvat jak z
koncepci (nap Uzemni plany okolnich obci), tak i z konkrétnjmtojekti zan®ra vétSino
rozsahu (naip praimyslové aredly, komunikace aj.). Problém hodnodé&ctito souhrnnych
vliva ¢asto spoiva jednak v obecnosti koncepci nadmistni Uéava stras jedné, jednak v
absenci technickych detaih rozsahu jednotlivych zami na strag druhé.

Z nadazenych koncepci na trovni kraje je rozhodujicir@ZUR Jihomoravského kraje
Tato nadlazena UPD neobsahuje plochy ani koridory, kteréédgepromitly do hodnoceného
Zm1 UP Ritluky. V feSeném Uzemi se jedna o 2é4yrPOPO04 - Opaéni spoléna na vodnich
tocich Dyje a Kyjovka, POTO06 - PoldiiBuky a vymezeni nadmistnino USES (NRBC 106 -
Milovicky les, RBC 7 - Kiveé jezero — Pastvisko, nadregionalni biokoridorg¥3T, K 161N,

K 161V). Z hlediska soustavy Natura 2000 jsou jemh@né nejproblematitéjSi zangry
souvisejici s rozsahlymi protipovibavymi opatenimi (POP04, POTO06), coz vyplynulo i
z naturového posouzeni ZUR JMK. Tyto z#éynbyly na zaklad Studie proveditelnosti
prirode blizkych PPO v povodi Dyje a Kyjovigdruzeni POYRY Environment a.s. a VRV
Praha a.s.; 2013) a dokumentace pro Uzefaehi Dyje, poldr Fitluky (Sdruzeni Htluky
2015: SINDLAR, s.r.0., HG partner s.r.o.; 2016) R izemi vymezeny, oviemipdevsim
v piipads diléi sowasti UP uvasné jako ,girod blizka protipovodova opaieni (Xm, Xv)*
nebyly nijak blize specifikovany. Vliv na bezespatoicené lokality soustavy Natura 2000
Ize proto komplex#é vyhodnotit az na projektové arovni. Vzhledem kadhd Uzemnim
piekryvim s gednety ochrany nelze v Zadnénitipact predem vylodit vyznamné negativni
ovlivnéni. Rozhodujici tedy nadaléstava technickéeSeni navrhovanych opahi a zfisob
jejich realizace, ze kterych vyplyne vysledné owivi a jeho mira (blize viz identifikované
Zanmery nize).

Pripravovana aktualizace1l ZUR JMK neobsahuje zadné jiné plogfikoridory, jejichz
vliv by se mohl s posuzovanou koncepci kumulovaivrigz u dalSich krajskych koncepci, u
nichZz byly posuzované vlivy na ZP, se retpoklada moznost ovli¢ni soustavy Natura
2000 vieSeném Uzemi (nApProgram rozvoje Jihomoravského kraje 2018 - 202BnP
odpadového hospodstvi Jihomoravského kraje 2016 — 2D25

Zadné koncepce na mistni Grovni obce nebyly idkotiiny, tj. nedojde ke kumulagi
zesilovani ovliveni soustavy Natura 2000f@Seném Uzemi.

Z aktualnich, konkrétnich zami v Gzemi je relevantni z hlediska kumulace a ze&io
vlivii na dotené lokality soustavy Natura 2000 projekt ,Dyje |dvoPritluky“. U tohoto
zameru vylowil KrU JMK v roce 2016 mozné, vyznarmegativni ovliveni jiz ve fazi
zjistovacihotizeni v ramci ozndmeni EIA (JMK 183655/2016), anto zéklad predkEzné
hodnoceni vlivu zagru (tzv. Screening Report Natura - RNDr. J. ZahsadiSc.; 2016).
Souwasti hodnoceného projektu vSakiejpe (c¢elow, nejsou ony ,prode blizka
protipovodiova opaiteni®, ktera byla satasti redchazejicich studii a jsou@Seném uzemni
vV nejwtsSim uzemnim s$etu s EVL Niva Dyje. Vzhledem k uvedenému bude rmusg
projekt na jejich realizaci posouzen v procesu E&by nedoSlo k ovlivni nekterych
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piednEta ochrany lokalit soustavy Natura 2000 a aby tatmy&ena opdeni ntla na

dotéené uzemi v delSiasovém vyhledu skutae¢ pozitivni vliv. AZ na zaklad technického

feSeni realizéaniho projektu, vetrg stavebnich postuprealizace a namsovani praci bude
mozné planovana ogani komplexs vyhodnotit.

Kumulace a vzéjemné zesilovani negativnichivliwdnocené koncepce Zm1 UHtRky
s vlivy vySe uvedenych koncepci a zZéitntedy nebyla identifikovana, nebse jedna o stejné
zanery na fizné koncegni a projektové urovni. Vysledné ovligmi lokalit soustavy Natura
2000, které mZze byt vyhledov i pozitivni, zavisi zcela Zgobech realizace
protipovodiovych opaiteni v celém déeném Uzemi (spravni Uzemi obditieky, Rakvice,
Podivin, Ladna, Lanzhot, Moravskd Nova Ves, Mia#, LuZice, Tynec, Kostice,
Tvrdonice). Jiné relevantni projektyrestinino a ¥tSiho netitka ovliviwujici vieSeném uzemi
EVL Niva Dyije ¢i PO Pélava nebyly identifikovany.

Z hlediska _kumulativnich vli¥ ve spojitosti s Gzemnimi plany okolnich obci Ize
hodnocenou koncepci bezesporu @#naa miré negativni Hlavnim divodem je, ze
hodnocend koncepce vytWapodminky pro dalSi intenzifikaci vyuZzivani Gzertdejm.
rekreace), ktera je provazena isiem negativnich vliv na feSené Uzemi, potazmo i PO
Palava a EVL Niva Dyje (ndpemise, hlukova z&t, ruSeni apod.).iBstoze #istava velka
vétSina stavajicich, zastavitelnych ploch nevyujgau ges diti redukce navrhovany dalsi,
nové plochy k zastawb V pripadt ploch utenych k bydleni by se jednalo po Zm1 UP o
zhruba deset hekiarv piipadt ploch k rekreaci pak jeSb zhruba 3-4 nasobrvice (&tSina
ploch gebirana z platného UP), coz je i v SirSinefitku bezprecedentni. Vezmeme-li
v Gvahu, Ze by byl obdobnym igobem koncemé feSen rozvoj vSech obci v ok@dSeného
Gzemi, nejevi se zatiZeni Zivotniho pfedt, potazmo i doéenych lokalit soustavy Natura
2000, dlouhodobudrzitelné.

Jiné koncepce a zamy, které by dale mohly negatignprispivat ke kumulativnim a
synergickym negativnim vlium na lokality soustavy Natura 2000, nebyly v Gzemi
identifikovany.

Z hlediska negativnich vliv spolugisobicich faktar vyplyvajicich z ngnicich se
podminek Zivotniho prodi na regionalni Urovni (teplotni rezim, mnozsavidistribuce
srazek, vodni rezim, eutrofizace apod.) vytvidodnocend koncepce moznosti k realizaci
zanera, které niizou vyhledo¥ nékteré z faktoh i pozitivneé ovliviiovat. Jedna se ¢po
nékolikrat zminované ,vymezeni ifrodk blizkych protipovodovych opateni® Xm a Xv
(ZM1.01), ktera v fipack jejich spravné realizace, mohou mit kladny vliv vadni rezim
nivy, vznik novych cennych biotdpi mikroklimatické podminky, potazmo integritu EML
PO. OvSem vyuziti této moznosti zcela zavisi nakk&mimeSeni realizaniho projektu a
zpisobech jeho provedeni (stavebni postupyasavani), které musi pinrespektovat
stavajici pirodni hodnoty d@enych biotog.

5. Zavwér

Vliv koncepce Zngna¢. 1 UP Ritluky na EVL Niva Dyje a PO Palava byl vyhodnocen
jako mirre negativni. Na jiné lokality soustavy Natura 2000etné dalSi nejblizSi EVL
Milovicky les, se Zadny vliv neéekava. Z hlediskaipdnetta ochrany a celistvosti EVL Niva
Dyje byl vyhodnocen mighnegativni vliv u lokalit zian ZM1.01 a ZM1.20h. Z hlediska
predmeta ochrany a celistvosti PO Pélava byl vyhodnocemémiegativni viiv u lokalit zrén
ZM1.04. Hodnocena koncepce také bezespatispiya ke zvySovani negativnich wiv
kumulativnich, synergickych a spoligpbicich faktak na soustavu Natura 2000, jehoz miru
|ze ozndit za mirré negativni.

Hodnocena koncepce Zina &. 1 UP Ritluky nema vyznamny negativni vlivna
celistvost a fredméty ochrany EVL Niva Dyje ani PO Palava.
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Z hodnoceni vyplyva, ze je mozné schvalit konceganéna ¢. 1 UP HRitluky pii
respektovani nize uvedenych ziiicich opaiteni v podrobnosti UP.

5.1 Zmiriujici opatieni
U lokalit zmén Zmeny ¢. 1 UP Ritluky, u kterych byl vyhodnocen migmegativni vliv, byly

stanoveny zmiftujici opateni k prevenci, vyloteni nebo sniZzenicekavanych neiiznivych
vlivii koncepce.

* ZM1.01: vymezeni gFirodé blizkych protipovodiiovych opateni (Xm, Xv)
Neba’ nejsou tato op#tni nijak blize specifikovana, stanovuje koncepgecsickou
podminku vyuziti, ktera umozni realizaci pouze ta#tw zaniru, u kterého bude vyl@eno
vyznamr negativni ovliveni EVL i PO. Aby bylo mozné takovéto ovligmi vylowit musi
projektovéreSeni obsahovat detailni popis zamyslenychirepa{morfologicke, vegetai) a
jejich jednoznanou lokaci, dale stavebni postupy a zejm. harmargn&asovani praci.
V céastech s vyskytemipdmeta ochrany by mily byt zasahy omezeny na minimum a jejich
provedeni né&asovat ideakh zcela mimo vegetai obdobi (bezentijen (listopad) —eSeni
musi plr¢ respektovat stavajiciipodni hodnoty daenych biotof. Vstupni podminkou pro
vyhodnoceni jsou aktualni data o vyskyittegnetd ochrany (provést podrobny biologicky
prizkum) a samadzjmosti by nilo byt predepsani biologického dozorghem realizace.
Odivodreni: Pokud by uvedené nélezitosti projekt@eseni neobsahovalo, anebo by je
nebralo v potaz, nebylo by mozné splnit stanovespacifickou podminku vyuZiti, tj.
vylowit vyznamné negativni ovligni. Zarové bude kvalitéd zpracované vyhodnoceni
zaneru predpokladem pro vysledné pozitivni owivincelého Gzemi nivy Dyje.

e ZM1.04: funkéni zména zastavitelnych ploch (212, 213, Z14, Z15 a Z25)
Bezprecedenth rozsahlé, z platného UPrgbirané plochy naibhu vodni nadrze &ené
k neangrnému rozvoji rekremiho vyuZziti jsou sice mimo lokality soustavy Nau2000,
ovSem vzhledem ke svému rozsahu budou telrat celé své Siroké okoli (dopravni &t
emise, naist ruseni). Pro tyto plochy koncepce stanovujea@ni Uzemni studie, a proto
je nezbytné, abyeSila i sniZzeni @kavani negativnich vliy a to zejm. stanovenim nizsi
intenzity vyuzivani ploch (ndp dvoutetinovy podil nezastémych ploch zele®y az na
vyjimky staveb s centralni funkci pouze&izemni zastavba apod.). Re&¥nje dilezité
zachovat nezastavitelny, izoéfd pas zelet podél Wehu, a to zhruba v parametrech
ptuvodniho vymezeni (snizeni miry ruSeni lovidtla).
Odivodreni: Nepimérend intenzita ¢i nevhodné zjsoby vyuZiti rekregmich ploch by
mohly negativé ovliviiovat rekteré grednety ochrany a jejich potravni arealy, zasahuijici i
mimo lokality soustavy Natura 2000.

» ZM1.20h: vymezeni stabilizovanych ploch pro technkou infrastrukturu hréaze (TH)

Nové vymezeni zastamého Uzemi v prostoru stavajicintlesa sypané hraze na levénehu

Dyje na Uzemi EVL zahrnuje i segmenty stan@v&%10, které je f@dmétem ochrany. B

piipadné pestavid (nag. navyseniXi rekonstrukci hraze jeipprojektovémieSeni nutné na

tuto skuténost brat ohled aiffpadné naruSeni omezit pouze na nezbgtrinou plochu.
Odivodreni: Zamezeni nezammého poskozenifpdmetného stanovigtv no¥ vymezeném
zasta¥né ploSe hraze/pudrzly ¢i prestavia.

V piipact nerespektovani vySe uvedenych opait k prevenci, vyloteni nebo snizeni
otekavanych nejznivych vlivi zaméru by mohlo dojit k nezaémnému negativnimu
ovlivnéni predméti ochrany, pipadré k nevyuziti moznosti snizeni jeho miry, coZz neni
Z hlediska dlouhodobého zachovani integrity ¢dofch lokalit soustavy Natura 2000
prijatelné. Navic v fipact Zm1.01 (vymezeni Xm, Xv) by nerespektovani dopenych
opateni znamenalo nemoznost spinv UP stanovené specifické podminky vyuZiti pigch
tj. vylouceni vyznami negativniho vlivu zagru.
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Pravni predpisy a metodické materialy:
Smérnice 2009/147/ES ochra# volrg Zijicich ptaki, véetrg priloh
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Véstnik viddy castka 4/2/2006
Metodika hodnoceni vyznamnosti viiv p¥i posuzovani podle § 45i zak. 114/1992 Sh.o ochrag
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Pokyny k €l. 6 odst. 4 ,snérnice o stanovistich” 92/43/EHS2007/2012)
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DalSi pouzité zdroje:
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Hodnoceni vlivu koncepce ,Zmac. 1 tzemniho planu/Rluky” na soustavu Natura 2000

Relevantnicast stanoviska organu ochrany#sody podle § 45i odst. 1 zakona, kterymi nebyl
vylouden vyznamny vliv Z@ny & 1 UP Ritluky

ze stanoviska KrU JMK
¢. j. JIMK 149044/2018
ze dne 9. 11. 2018

1. Stanovisko OZP dle § 55a odst. 2 pism. d) stavebniho zdkona z hlediska zikona

€. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpisi (zdkon o ochrané

piirody a krajiny):

Z hlediska pfislutnosti podle § 77a odst. 4 pism. n) vyge uvedeného zdkona uplatiuje spravni
organ k ndvrhu zmény €. 1 UP Pfitluky stanovisko podle §45i odst. 1 téhoZ zdkona vtom
smyslu, Ze pro hodnoceny zamér

nelze vyloutit jeho vyznamny vliv

na pfedmét ochrany nebo celistvast evropsky vyznamneé lokality (ddle jen EVL) Niva Dyje
(CZ0624099), kterd zasahuje na k. 0. Pritluky a Nové Mlyny, dotéené pfedmétnym navrhem
zmény £. 1 UP Pfitluky, a nachazi se v pasobnosti Krajského ufadu Jihomoravského kraje.

Vyie uvedeny zdvér spravniho orgdnu vychazi z nasledujici dvahy.

Predlofeny ndvrh zmény £. 1 UP PFtluky obsahuje, vedle diléich pofadavk(i obce, viastniki
pozemkd a investori, které se ve viech pripadech nachazeji zcela mimo vyse uvedenou EVL a
ani z hlediska své vécné stranky nemohou byt dle nazoru sprévniho organu spojovany
svyznamnymi vlivy, také dva poiadavky vyplyvajici z nadfazené GOzemné planovaci
dokumentace, opatfeni spoleénd na vodnich tocich Dyje a Kyjovka (POP04) a protipovodiova
opatieni poldr Pfitluky (POTO6), které ve stavajicim dzemnim planu Pritluk nejsou obsaieny a
maji byt doplnény.

V ramci whodnoceni viivii Zasad Gzemniho rozvaje lihomoravskéha kraje (déle také ZUR
JmK) na dzemi soustavy Natura 2000 wyplynul pro oba tyto rozsdhlé zameéry vliv na
biologickou rozmanitost, faunu a fléru na hranici vyznamnosti (-1/-2), ktery se odvij
predeviim od zmény vodniho reiimu v celé nivé Dyje a zhorseni migracni prostupnosti feky.
Spravni organ si je védom, ze obec Pfitluky musi uvedené zaméry do své dzemné planovaci
dokumentace vtélit, z tohe titulu je viak nutné uvést blif3l (daje o obou zdmérech na
dotéenych katastrélnich tzemich, které by se daly aspofi ramcové vyhodnotit. V piiloZzenych
podkladech se objevuje pouze informace o nutnosti doplngni zamérd do dzemniho plédnu
Pritluk bez wvysvétleni, jakd specifika tyto zaméry v dotéenych katastralnich dzemich
pFedstavuji. Vzhledem k hraniénimu vyhodnoceni dopadt zdmérl v ZUR JmK je spravni organ
pfesvédéen, e je na misté uplatnit princip pfedb&iné opatrnosti, a proto wznamny viiv
nevylouéil. Bez podrobnéjéich informaci, co zaméry znamenaji pro k. u. Pfitluky a Nové
Miyny, nema spravni orgdn na zdkladé ceho uplatnit stanovisko, které by tyto vlivy déle
vyluéovalo. K uvedenému zdvéru opraviiuje téZ skuteénost, fe oba zdméry jsou Uzemné
v kolizi s migraéné vyznamnym Uzemim pfi dalkovém migraénim koridoru velkych saved, aniz
by tato skuteénost byla v podaném navrhu ckomentovana.

Z téchto diivodd musi byt hodnaceny ndvrh zmény €. 1 UP Piitluky pfedmétem posouzeni
podle ustanoveni § 45h a 45i zakona, které vychdzi z élanku 6 odstavee 3 a 4 smérnice Rady
92/43/EHS,

Z hlediska prislusnosti podle & 77a odst. 4) pism. %) vySe uvedeného zdkona uplatfiuje
spravni organ k ndvrhu zmény £ 1 UP PFitluky tyto pfipominky:

Kvydani stanoviska podle §45i pro Uzemi soustavy Matura 2000, kterd jsou v prekryvu
s velkoplodnym zvldité chranénym lzemim (zde CHKO Pélava), jef zasahuje na k. 4. Nové
Mlyny, je vécné a mistné piisluinym orgdnem ochrany pirody AOPK (R, Sprava CHKO
Pélava, Namésti 32, 692 01 Mikulov.

Z hlediska dalsich zajmd chranénych zékonem spravni organ uplatriuje pozadavek na dzemni
zabezpefenl funkEnosti prvkl USES (K161N, K161V, K158T a RBC7), jei se v fedeném dzemi
nachazi.

Pro pozadavek €. |l (tykajici se pozemku p. €. KN 2220) doporucujeme nasledujici pastup.
Jednd se pravdépodobné o byvalou obecni cihelnu, kde jsou dodnes patrné stopy nékdejsi
tinnosti, zvlaité zbytky svisiych spradovych stén. Byvalé téZebni prostory podle aktudlnich
poznatku byvaji pro svhj charakter velmi casto ohnisky biodiverzity v jinak pomérng
uniformni kr.{iiné. V tomto konkrétnim pfipadé — wvzhledem kznaéné pokrocilé sukcesi
pfevainé ruderdlnimi a invaznimi druhy restlin = pfedpokladame uréity zoologicky (a zvlaste
ornitologicky) potencial lokality (ptaci hnizdici v norach svislych stén). Doporuéujeme proto
(ve spolupraci spfisludnym orgdnem ochrany pfirody cbece s roziifenou plsobnosti)
konzultovat skuteény vyznam lokality s odbornikem z Agentury ochrany pfirody a krajiny CR
a na zakladé jeho zjisténi umoinit zaélenéni pfipadnych opatfeni do uvaZovaného vyuiiti
plochy.
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